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lll. RESUMEN

El contenido del presente documento descrito como “Ejecucion del laudo arbitral
extranjero bajo el COGEP en el Ecuador”, ha sido abordado con la finalidad de
contrastar los ambitos de aplicabilidad del laudo internacional segun las reformas
locales, para de ser el caso, establecer los ejes que repercuten a la limitacion del
arbitraje y su proceso ejecutorio en el pais. Para el desarrollo de los apartados
contenidos en esta investigacion se recurrié a la utilizacién de los métodos histéricos
y tedricos, a fin de establecer mediante premisas documentadas los distintos aspectos
que aqui se bordean. Dentro de la parte concluyente se pudo evidenciar que el
arbitraje a nivel regional muestra avances significativos, sin embargo aun existen
legislaciones locales que limitan su ejecucion, debido en gran parte a los obstaculos
gue surgen por la ausencia de normas locales adecuadas y adaptadas a los principios
universales y tendencias actuales de arbitraje. Tal es el caso del Ecuador que a pesar
de haber suscrito en la Convencion de New York de 1958, cuenta con una legislatura
local que limita en gran sentido la aplicabilidad del laudo arbitral, mediante un codigo
gue impone cargas al solicitante y no brinda las herramientas que direccionen a una
rapida y eficaz ejecucion.

Palabras clave: Ejecucion, laudo, arbitraje

SUMMARY

The content of this document described as "Execution of the foreign arbitral award
under COGEP in Ecuador”, has been addressed in order to contrast the fields of
applicability of the international award according to local reforms, if necessary,
establish the axes that affect the limitation of arbitration and its enforcement process
in the country. For the development of the sections contained in this research, we
resorted to the use of historical and theoretical methods, in order to establish, through
documented premises, the different aspects that surround us here. Within the
conclusive part it was possible to demonstrate that the arbitration at the regional level
shows significant advances, however there are still local laws that limit its execution,
due in large part to the obstacles that arise due to the absence of adequate local norms
and adapted to the principles universal and current arbitration trends. Such is the case
of Ecuador that despite having signed the New York Convention of 1958, has a local
legislature that greatly limits the applicability of the arbitration award, through a code
that imposes charges on the applicant and does not provide the tools that lead to a
quick and effective execution.

Keywords: Execution, award, arbitration
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IV. INTRODUCCION

El trabajo mostrado en cada uno de los apartados de este documento corresponde a
un analisis con sentido critico hacia la ejecucion del laudo arbitral extranjero bajo la
normativa del COGEP en el Ecuador. Mismo que se desarroll6 con la finalidad de
contrastar los distintos ambitos de aplicabilidad del laudo internacional de acuerdo a
las reformas juridicas estatales, pudiendo con ello deducir las limitaciones en la etapa
ejecutoria en contraste con lo dispuesto por la Convencion de New York y la
Constitucion de la Republica.

El interés por abordar esta temética surge por los escasos procesos arbitrales de
indole internacional tratados en el Ecuador y sobre todo en la provincia de Manabi.
Por tal razén se desconocen hasta cierto punto los ejes de ejecucion del laudo dictado
por arbitros en el exterior, sumado a ello se determinara la carga procesal asignada al
solicitante por parte de la legislacion estatal, lo cual brindara al investigador una
perspectiva acerca de la realidad en este aspecto y se impulsara hacia el desarrollo
de nuevos niveles de conocimiento a fin de aportar conclusiones que originaran
nuevas lineas de investigacion.

Cabe destacar que ya han sido desarrollados diversos estudios relacionados a la
tematica aqui tratada, tal como es el caso de RECALDE POMA (2016); VERA GARCIA
(2016) y PONCE EGUIGUREN (2017), llegando a concluir lo siguiente:

RECALDE POMA (2016) en su analisis “Efectividad del Arbitraje Internacional en el
Ecuador: Ejecucion de Laudos Arbitrales Extranjeros” establecié que si bien es cierto
que en la practica del Ecuador aun no se ha otorgado el exequatur de laudos
extranjeros, la nueva regulacion procesal ecuatoriana establecida para el efecto refleja
un abierto clima de hostilidad y rechazo hacia el arbitraje internacional. La autora
ademas afiade que el tratamiento constitucional del arbitraje se presenta con total
contradiccidn, puesto que una parte se reconoce abiertamente a los métodos
alternativos de solucion de conflictos, entre ellos el arbitraje. Sin embargo se refleja a
su vez cierta desconfianza respecto de este mecanismo de solucién de dispuestas;
pues existe una limitacion expresa a que el Estado Ecuatoriano pacte arbitrajes
internacionales, salvo que se trate de foros regionales?.

VERA GARCIA (2016) en su estudio cuyo objetivo se centraba en reconocer el
exequatur internacional a la luz de la norma procesal ecuatoriana; pudo determinar
que es de fundamental importancia que se genere una reforma al ordenamiento
juridico del pais, mediante la cual se esclarezca de forma precisa el mecanismo
propicio que sirva para reconocer y ejecutar la sentencias arbitrales extranjeras con el
fin de que encontrar concordancia con el acuerdo de Nueva York sin que ello vulnere
la seguridad juridica que las leyes establecen?.

Por su parte PONCE EGUIGUREN (2017) en su investigacion definida como “La
ejecucion de laudos de arbitraje internacional en el Cédigo Organico General de
Procesos”y con un enfoque mas orientado hacia el derecho del comercio internacional
expone que la administracion politica del Ecuador en los ultimos afilos emprendio una
serie de variaciones en las indoles de politicas publicas y reformas legales tendientes
a desprestigiar hasta cierto punto a los organismos de arbitraje internacional, llegando
a desconocer la fuerza de los laudos emitidos por sus tribunales, llegandose inclusive

1 RECALDE POMA (2016: 83)
2 VERA GARCIA (2016: 27)
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a implementar a través del COGEP, un complejo sistema de homologacion y ejecucion
de los laudos que violenta por completo la Convencion de Nueva York, ignorando la
jerarquia que constitucionalmente le corresponderia a un tratado internacional. Asi
mismo enfatiza que la garantia que ofrece el arbitraje internacional de inversiones
funciona siempre y cuando se respete la independencia de todo el proceso arbitral
hasta su culminacién. De modo que no se puede excluir de este proceso a la ejecucién
del laudo arbitral. Por lo que el contexto juridico actual ecuatoriano tendria un efecto
contraproducente en la economia, incrementando el riesgo pais y ahuyentando a
posibles inversores extranjeros®.

Después de lo anteriormente expuesto resulta por tanto oportuno dar a conocer los
lineamientos u objetivos bajo los cuales se llevd a cabo el presente estudio, entre los
que se mencionan:

- Describir los lineamientos del arbitraje como herramienta de consenso ante
causas procesales de indole internacional y conceptuar el debido proceso para
su ejecucion.

- Establecer la correlacion entre el laudo arbitral extranjero y su etapa de
ejecucion en el Ecuador.

- Definir las controversias existentes entre el COGEP y la CNY

- Analizar los pardmetros de ejecucién del COGEP y su contraposicién con la
CNY

Para dar cumplimiento a cada uno de estos preceptos fue preciso fundamentar la
investigacidbn mediante un enfoque histérico a través del cual se pudo establecer la
problematica tratada y sus incidencias; complementandose a ello un estudio tedrico
con el cual se buscé abordar las distintas corrientes de pensamiento asentadas en
documentacion bibliogréfica tales como leyes, cédigos, reglamentos, libros, revistas,
etc.

3 PONCE EGUIGUREN (2017: 29)
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V. DESARROLLO
V.1. Arbitraje
V.1.1. Antecedentes acerca del arbitraje

Antes de tratar con profundidad acerca de la ejecucion del laudo arbitral extranjero
bajo la normativa ecuatoriana, es pertinente establecer los acontecimientos que
anteceden al arbitraje en la actualidad, y es que tal como menciona CAIVANO (2013)
el conflicto ha sido desde siempre una realidad ineludible de toda organizacion o grupo
social, desde tiempos remotos los individuos han tratado de encontrar formas alternas
de resolverlos a fin de mantener un entorno bajo las premisas de armonia y pacifismo?.

RECALDE POMA (2016) por su parte afirma que el arbitraje es efectivamente un
método de solucién de conflictos, de caracter extraordinario y extrajudicial, a través
del cual las partes, a través del denominado “acuerdo o convenio arbitral”, deciden
someter sus controversias existentes o futuras que surjan de una determinada relacion
juridica (De caracter contractual o no contractual) a la decisién de una 0 mas personas
(Tratandose de un arbitro o un tribunal arbitral) a las cuales, el pacto de las partes, les
otorga la facultad de juzgar®.

Historicamente, el primer acontecimiento relacionado al arbitraje correspondié a la
erradicacion de la violencia y la fuerza como métodos de instauracion de justicia, para
lo cual intervino un tercero imparcial que evaluara las contiendas de intereses. Antes
de aquello Platon ya hacia referencia a que el mayor beneficio para los estados no
era la guerra ni mucho menos la sedicion, sino mas bien la paz y la buena inteligencia
entre quienes componen la sociedad.

De este modo se puede deducir que la administracién de justicia en sus diferentes
formas, surge como un instrumento del cual se han valido los ciudadanos para
sobrellevar los conflictos y orientarse hacia una convivencia pacifica.

V.1.2. Teoria del arbitraje

Sobre la base de las consideraciones anteriores, CAIVANO (2013) explica que el
arbitraje consiste en la participacion de un tercero imparcial quien emite un veredicto
acerca de dos pretensiones controvertidas. Que, a diferencia de la justicia es un
sistema en el cual la decisién concluyente no emana de la parte juridica del estado,
sino de particulares.

Ademas cabe sefialar que para llegar a esta instancia se lo realiza de manera
voluntaria, mediante la estipulacion de clausulas a través de las cuales, las partes
someten determinadas cuestiones a resolucién de arbitros en lugar de jueces. Por
tanto, la adopcion del arbitraje implica la renuncia al conocimiento de la
controversia por parte de la autoridad judicial.

Por su parte QUINTANA ADRIANO (2017) expresa que el término arbitraje
proviene del latin arbitratus, del arbitror: arbitraje. Considerandose como una
forma heterocompositiva, es decir, una solucion al litigio, dada por un tercero
imparcial (Carnelutti), un juez privado o varios, generalmente designado por las
partes contendientes. En ausencia de su consentimiento el nombramiento sera
hecho por el juez publico nacional, siguiendo un procedimiento que, aungue

4 CAIVANO (2013: 1)
S RECALDE POMA (2016: 4)
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regulado por la ley adjetiva, tiene un ritual menos severo y formal que el del
procedimiento del proceso jurisdiccional®.

En relacion con éste ultimo, DEL CASTILLO (2013) aborda al arbitraje como una
manera de resolver una controversia. En él las partes de mutuo acuerdo deciden
nombrar a un tercero independiente, denominado &rbitro. Los arbitros cumplen
funciones de caracteristicas similares a la que ejercen los jueces, juzgar. Cuando el
arbitro falla lo hace como un juez y los efectos del laudo son analogos a los de la cosa
juzgada y a su ejecucion en este Ultimo caso si las partes lo hubieren establecido en
el compromiso arbitral’.

V.1.3. Tipos de arbitraje

La Escuela de Organizacion Industrial (2005) expone que el arbitraje puede
clasificarse por su naturaleza y por su organizacion, no simplemente porque ésta sea
su clasificacion legal sino que ademas considera que es la mas funcional en cuanto al
andlisis de la misma se refiere.

Segun su naturaleza puede identificarse como arbitraje de derecho y arbitraje de
equidad. Considerando que el arbitraje de derecho es aquel en el cual las partes se
someten voluntariamente, designando con ello una ley misma que seréa aplicada por
el tribunal arbitral. Por su parte en el arbitraje de equidad sucede todo lo contrario,
puesto que las partes no designan ley alguna, esperando que los &rbitros
seleccionados puedan resolver el conflicto en base al criterio mas justo y conforme a
la practica habitual del area en consenso.

En la clasificaciébn segln su organizacién, se distingue entre arbitraje institucional y
arbitraje ad hoc. El arbitraje institucional es aquel en el que las partes deciden acudir
a una Institucion arbitral preestablecida, sea esta nacional o extranjera. Asi, el
nombramiento de los arbitros y el procedimiento arbitral se desarrollara en base al
reglamento regulador del organismo elegido. En el arbitraje ad hoc, son las partes las
gue nombran los arbitros, y las que estructuran el propio procedimiento, sin sumision
a reglamentos o estatutos que pudieran existir a tal fin®.

V.1.4. Ventajas del arbitraje

Con la aplicacion del arbitraje como herramienta alternativa a la solucion de conflictos
se destacan una serie de ventajas entre las cuales se mencionan:

Menor masificacion del aparato judicial.- Considerando que al surgir una disputa,
la primera opcion de las partes es el sometimiento del caso a los tribunales, y la
demora en este proceso probablemente no resulta de verdadera justicia debido a la
gran cantidad de procesos manejados. Por tanto al recurrir al arbitraje se ayuda a
descongestionar el aparato judicial, de esta manera los jueces tienen menos causas
gue resolver y pueden enfocar sus esfuerzos en la obtenciéon de una menor justicia.
Por otro lado mediante la utilizacion del arbitraje, como equivalente funcional de la
jurisdiccién consiste, técnicamente hablando, en una privatizacién de la misma que
remite a los participes del conflicto los costes de la confrontacion que, de otro modo
serian costeados por los que no los utilizan.

6 QUINTANA ADRIANO (2017: 397)
7 DEL CASTILLO (2013: 1-2)
8 Escuela de Organizacion Industrial (2005: 14, 15, 16)
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Celeridad en la resolucion de conflictos.- La solucion de conflictos por este medio
es mucho més &gil que en la judicial, no solamente por los breves plazos sino ademas
porque los arbitros orientan sus esfuerzos a la resolucion de algunos pocos casos.

Reduccion de aspectos formales.- Mediante el arbitraje se reduce la formalidad y
se gana eficacia en los procesos, siendo mas acorde a las necesidades y expectativas
de las partes.

Economia procesal.- A diferencia de lo que la mayoria de las partes consideran, el
arbitraje no es de altos costos obligatoriamente, sino que mediante éste se pueden
suprimir un sinnumero de recursos, considerando que en el proceso arbitral, es muy
comun que el conflicto se resuelva en la cuarta parte del tiempo estimado, lo que
representa un ahorro significante para la parte triunfante.

Arbitros altamente especializados.- El arbitro debe ser un experto en la materia de
arbitraje, debidamente calificado como arbitro y adicional seleccionado por una de las
partes intervinientes en el proceso.

Mayor confidencialidad.- A diferencia de los tribunales, los conflictos sometidos al
arbitraje son de alta confidencialidad, puesto que la privacidad es una de las
caracteristicas propias de la institucion arbitral.

Mantenimiento de buenas relaciones entre las partes.- Esta ventaja se apega
sobre todo al &mbito comercial, en el cual las partes acuden para resolver puntos de
controversia en concreto, sosteniendo la relacion comercial de cara al largo plazo.

Mayor viabilidad en su ejecucion.- Considerando que los laudos arbitrales son tan
ejecutables como una sentencia judicial, al presentarse incumplimiento del laudo por
la parte perdedora se podra exigir su ejecucion forzosa, con los mismos efectos
reconocidos a las resoluciones judiciales firmes®.

V.1.5. Efectos y alcance del arbitraje

Al formarse el arbitraje de manera legal, éste producira inexorablemente efectos
juridicos, que se convertiran en obligaciones para las partes involucradas en él. Dichas
obligaciones, como las de cualquier acto juridico seran de dar, hacer o no hacer, vistas
éstas siempre bajo la 6ptica del derecho arbitral.

Efectos positivos.- El arbitraje obliga a las partes que lo celebraron a someter sus
controversias presentes o futuras al arbitraje pactado, respetando y actuando
conforme la decision que los arbitros plasmen en el laudo arbitral. De esta forma, los
efectos positivos del pacto arbitral son dos: (i) por una parte la obligacion de las partes
de cumplir con lo pactado y en segundo lugar, (ii) se genera la competencia que tienen
dichos arbitros para resolver las controversias que se ventilen ante ellos. De entre los
efectos positivos se mencionan:

- Efectos inter partes: Al darse un pacto arbitral se producird solamente entre
quienes lo suscribieron. Pese a lo anterior, existen en la practica arbitral
supuestos en los cuales quien no fue parte originaria en la firma del pacto
arbitral, no puede verse sujeto al ambito del mismo. Entre los que pueden
destacarse: a) clausula compromisoria por referencia; b) grupo de sociedades;
C) representacion.

% Escuela de Organizacién Industrial (2005: 76-81)
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- Efectos procesales: Este efecto esta sustentado en el principio de autonomia,
que sefala que el acuerdo arbitral es autbnomo del contrato principal, de tal
forma que las vicisitudes que pueda sufrir el contrato, no afectan en principio al
pacto arbitral. Asi pues, el efecto procesal radica en la facultad que le otorga
un pacto arbitral valido al tribunal arbitral para conocer la controversia y resolver
sobre su propia competencia.

Efectos negativos.- El efecto negativo del arbitraje, es de caracter procesal,
debido a que éste implica que se sustrae el conflicto del conocimiento de la justicia
ordinaria, es decir, que el juez, quien de no existir el pacto arbitral seria competente
para conocer la diferencia, est4 impedido para conocer de la misma. En torno a
esto se prohibe a los tribunales estatales conocer de una controversia cuando
exista un acuerdo arbitral, incluso cuando se ponga en entre dicho la existencia o
la validez de dicho acuerdo, siendo los arbitros quienes deban conocer dicha
controversia y no el juez. Puede suponerse entonces que, que el arbitro tiene un
derecho de prioridad para conocer de las controversias que surjan entre las partes
gue han celebrado un pacto arbitral, frente a la justicia estatal. De esta manera, el
efecto negativo implica un verdadero impedimento procesal, pues no permite el
avance del proceso jurisdiccional que se inicia o bien puede constituirse en un una
convencion para finalizar un proceso en curso®®.

V.2. Laudo arbitral

Segun define la Ley de Arbitraje de Per( en su articulo 541, en lo concerniente al
laudo, expone que salvo acuerdo en contrario de las partes, el tribunal arbitral deberé
decidir la controversia en un solo laudo o en tantos laudos parciales como estime
necesarios.

De esta manera SOTO COAGUILA (2017) define al laudo como la sentencia o fallo
que pronuncian los arbitros sobre las materias controvertidas que las partes han
sometido a su competencia.'?

Cabe por tanto agregar que, el laudo arbitral no solamente refleja la parte central de
todo el proceso, sino que ademas es la parte de mayor representatividad, puesto que
en él se resumen tanto lo actuado en el proceso, como la meta a la cual esperan llegar
las partes y los arbitros con miras a dar fin al proceso.

GONZALEZ DE COSSIO (2013) indica que el laudo arbitral solo puede convertirse en
ejecutivo a través de la mediacién de un acto ejecutado por un érgano jurisdiccional,
que sin arrebatarle su naturaleza privada, acoge su contenido. Asi mismo el laudo
puede Unicamente reputarse como una obra de logica juridica, acogida por un Estado,
siempre y cuando se haya realizado en las materias y formas permitidas por la ley?*3.

V.3. Arbitraje extranjero

Enfocando el estudio hacia las lineas de investigacion del master, se ha podido
conocer gque en lo referente a las operaciones transaccionales modernas, el arbitraje
comercial como medio extrajudicial para la solucién de disputas internacionales, ha
tomado una vital importancia, esto debido a que caracteristicas como la celeridad,
inmediacion y privacidad del proceso arbitral, la intermediacion arbitral técnica, y la

10 MARTINEZ MANOTA (2007: 62-68)
111 ey de Arbitraje Per( (2008: 12)

12 30TO COAGUILA (2017: 7)

13 GONZALEZ DE COSSIO (2013: 6)
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autonomia de las partes para definir previamente las normas sustantivas y procesales
gue gobernaran la solucién de la disputa, le han situado como una de las herramientas
de consenso de mejores alcances.

Es importante destacar de igual forma, que el arbitraje internacional se caracteriza por
encontrarse regulado por instrumentos internacionales de derecho privado que han
sido libremente escogidos por las partes para regir tanto el procedimiento arbitral
como el fondo de la controversia; lo que sin duda le otorga a este tipo de arbitraje una
ventaja de neutralidad, para que ninguna de las partes se vea obligada a someterse a
los tribunales del pais del que es originaria una de ellas!.

Tal como se ha mencionado anteriormente, la eficacia en la ejecucion del arbitraje y
sobre todo del internacional, dependen Unica y especialmente del respaldo que le den
los tribunales comunes de una nacion a laudos arbitrales dictados en el extranjero. En
efecto, es muy poco probable la utilidad de un proceso que ha sido negociado bajo
una clausula compromisoria, someterlo a la decision arbitral, preparar los alegatos
respectivos, actuar las pruebas pertinentes, esperar la decision arbitral, abonar las
costas del proceso, traducir y legalizar el laudo al idioma y con las formalidades
exigidas en el pais donde debe ejecutarse, y finalmente nombrar a un representante
para que solicite el reconocimiento y posterior ejecucion del laudo, si los tribunales de
una nacién no reconoceran la celeridad y autoridad de los laudos dictados en el
extranjero.

Es en base a estas disyuntivas y en aras de afianzar la practica del arbitraje
internacional en materias comerciales que se aprobé en el afio 1958 la Convencién
de Nueva York (en adelante CNY) sobre Reconocimiento y Ejecucion de Laudos
Arbitrales Extranjeros, celebrada bajo los auspicios de la Conferencia de las Naciones
Unidas sobre Arbitraje Comercial Internacional®®.

Cabe sefalar ademas que el caracter internacional del arbitraje depende de la
concurrencia de ciertos elementos, denominados por la doctrina, como elementos o
factores de conexién, los cuales constituyen aquellas circunstancias que permiten
localizar a una relacién juridica determinada, que presenta ciertos elementos
extranjeros, dentro de un ordenamiento juridico especifico. Entre los elementos de
conexion mas comunes se pueden mencionar: la nacionalidad, el domicilio, el lugar
de celebraciéon o ejecucion de los actos o contratos, el lugar de ubicaciéon de los
bienes, la autonomia de la voluntad de las partes, entre otros'®.

En el caso de América Latina, a medida que se han ido desarrollando relaciones
comerciales e inversoras entre operadores econdmicos de la region y de los
pertenecientes a otros ejes politicos y econdmicos se ha podido apreciar un
reconocimiento gradual de gran importancia en el marco del arbitraje. Aunque segun
el panorama de los ultimos periodos a pesar de la apertura hacia la consolidacién de
la cultura arbitral, esta no se encuentra exenta de dificultades, puesto que a pesar de
los diferentes esfuerzos se presentan comunmente obstaculos que surgen por la
ausencia de normas locales adecuadas y adaptadas a los principios universales y
tendencias actuales de arbitraje. Por ende, la adopcion de leyes muchos mas
modernas y aptas representan una nocion pendiente a fin de revertir esta problematica

¥ RECALDE POMA (2016: 6)
15 BOZA DIBO (1990: 61-65)
16 RECALDE POMA (2016: 10)
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y promover un ambiente favorable al uso del arbitraje como medio de resoluciéon de
diferencias internacionales?'’.

V.4. El laudo arbitral extranjero y su correlacion en la etapa de ejecucién en el
Ecuador

La ejecucion del laudo constituye la dltima fase del procedimiento del arbitral; en la
cual los arbitros dejan de lado su papel de protagonistas para que los tribunales
estatales actien. En el Ecuador, los laudos expedidos por los tribunales arbitrales
poseen el efecto de una sentencia ejecutoriada, por lo que no necesitan de ningun
reconocimiento ni homologacion para ser ejecutados en la via judicial, sino que
simplemente constituyen actos jurisdiccionales que se ejecutan normalmente por la
via de apremio.

En principio el reconocimiento y ejecucion de laudos extranjeros en el pais se rige por
las regulaciones legales en materia de arbitraje que existen en el orden juridico
ecuatoriano, por las disposiciones de la CNY de 1958 (Suscrito y Ratificado por el
Ecuador), salvo casos puntuales en materia de inversiones.

Es importante sefialar que el Ecuador ratificd la Convencion de Nueva York de 1958
en el aflo de 1961, adhiriéndose a las dos reservas que prevé la misma Convencion,
esto es i) la reserva de reciprocidad, bajo la cual la Convencién regira cuando se trate
del reconocimiento y ejecucion de laudos que hayan sido dictados en el territorio de
otro Estado contratante o miembro de la CNY; y ii) la limitacion de la aplicacién de sus
disposiciones a los litigios arbitrales de caracter comercial, de este modo se excluye
la aplicacion de la Convencién a otras materias'®.

Tal como se ha descrito, el laudo arbitral es considerado un titulo de ejecucion que
como tal requiere de una fase de ejecltese que permita alcanzar el reconocimiento
de los derechos y obligaciones contenidos en la sentencia arbitral, de tal forma que
pasa a representar el rol de mayor importancia del arbitraje. Puesto que sin esta fase
no podrian hacerse valer los derechos reconocidos en un laudo cuando la parte
obligada o perdedora no tiene la intencién de acatar la orden de forma voluntaria.

En dicha fase de ejecucion, es cuando desde el punto de vista del derecho
internacional privado, se requiere la representatividad de dos ejes fundamentales que
son la reciprocidad y el principio de cooperacion existente entre los tribunales
arbitrales internacionales para con los tribunales nacionales. Puesto que con la
legislacion ecuatoriana el laudo arbitral una vez sometido bajo los procesos de
homologacién o reconocimiento, toma fuerza de sentencia ejecutoriada con efecto de
cosa juzgada, plenamente validad para la fase de ejecucion.

Sin embargo la homologacion de laudos arbitrales extranjeros presenta varios
inconvenientes al momento de su ejecucion. Uno de ellos comprende la falta de
competencia en razon del territorio del tribunal extranjero que expidi6 el laudo que se
pretende ejecutar en otro territorio, por lo que los tribunales locales muy a menudo
deniegan la ejecucién del laudo extranjero. Cabe afiadir que aun con la existencia de
convenciones internacionales que se especializan en regular estos aspectos de la
ejecucion, se siguen presentando impedimentos que dirijan hacia los cumplimientos
dictatoriales de esta indole.

17 PICAND ALBONICO (2006: 698)
8 RECALDE POMA (2016: 28)
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En el presente trabajo de investigacion se realiza una explicacion detallada y
pormenorizada del procedimiento a seguir para lograr cumplir con la ejecuciéon de
laudo arbitral extranjero en la republica del Ecuador, bajo la normativa del Cadigo
Orgéanico General de procesos, (en adelante COGEP)®®

Los laudos arbitrales, segln lo determina el libro V, Titulo I, Capitulo I, Articulo 3622°
y 363.2' del COGEP son titulos de ejecuciéon y se lo realiza por medio del
procedimiento o via de ejecucion, la cual debe ser solicitada por la parte interesada,
gue resulta o se considera perjudicada por la omisidén de las obligaciones contenidas
en el laudo, que debe cumplir la parte solicitada en esta fase a favor del solicitante,
entiéndase solicitado como el perdedor y solicitante como ganador de la controversia.

Uno de los mayores problemas para el reconocimiento de los laudos arbitrales
extranjeros son los hechos de denegacién del reconocimiento, homologacion y
exequatur, asi como un sinnumero de motivos relacionados a la jurisdiccion,
competencia y conflictos normativos juridicos.

V.4.1. Un enfoque hacia las Convenciones de Ginebra 'y New York

Después de lo expuesto anteriormente, es preciso determinar un punto de referencia
bajo el cual se pueda establecer si el procedimiento estipulado en el COGEP para el
reconocimiento de laudos extranjeros representa en realidad un avance, o de ser lo
contrario, acarrea un retroceso en la materia. Para este fin es importante orientar un
analisis hacia los primeros instrumentos internacionales que hacian referencia al
arbitraje internacional.

Uno de los primeros tratados en este ambito hace referencia al Protocolo de Ginebra
de 1923, mediante el cual se buscaba que los Estados reconocieran la validez de los
acuerdos arbitrales, conformados por las partes que sometian las controversias
actuales o futuras a la decisién de un tercero. A pesar de que este acuerdo dejaba
entrever sus buenas intenciones para la resolucion veraz de este tipo de conflictos,
presentaba una serie de falencias entre una de las principales era que los acuerdos
arbitrales debian ser entre nacionales de distintos Estados parte de este protocolo,
por su parte mediante la Convencion de Ginebra de 1927 para la Ejecucion de
Sentencias Arbitrales Extranjeras, se busco el reconocimiento en el extranjero de las
sentencias dictadas segun el Protocolo de Ginebra de 1923. La Convencién de 1927
solicitaba que el laudo arbitral haya sido dictado en un Estado parte de la misma, para
que pueda asi ser reconocido y ejecutado. De manera concreta, la Convencion de
Ginebra de 1927 incluy6 requisitos tales como:

a) que se demuestre la validez del laudo arbitral, dictado en base a un acuerdo
gue se apegue a la legislacién aplicada;

b) que el procedimiento sea designado como arbitraje segun las leyes del Estado
donde se ejecuta;

c) que el laudo se dicte por el tribunal previamente acordado y constituido segun
el acuerdo de las partes y en apego a la ley aplicable al procedimiento en
cuestion;

d) que el laudo se considere definitivo en el Estado donde se lo dicté y;

19 GOGEP (2015)
20 COGEP (2015: 133)
21 COGEP (2015: 133)
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e) que la ejecucion debe ser en base al orden publico o a los principios de derecho
del pais ejecutor??.

Este conjunto de requisitos que de manera posterior se fueron convirtiendo en
limitaciones, contribuyeron a al doble exequatur, obligando a que la parte triunfante
para lograr el reconocimiento y ejecucion del laudo arbitral deba demostrar que los
antes referidos requisitos fueron cumplidos a cabalidad, lo cual se traducia en una
carga probatoria para el acreedor, tornando el reconocimiento del laudo arbitral
excesivamente gravoso.

Ya en la posguerra, la Camara de Comercio Internacional (en adelante la CCI)
promovié una solucion a este grupo de inconvenientes que se generaban frente a la
aplicacion del Protocolo y la Convencién de Ginebra anteriormente mencionadas.
Como resultado de ello surge la hoy vigente Convencion de New York de 1958, con
la que se buscd suprimir este conjunto de requisitos en base a los siguientes
parametros?3:

a) la CNY excluyo el requisito del Protocolo de Ginebra de 1923 respecto a que el
acuerdo arbitral se dé Unicamente entre nacionales de los Estados parte,
estableciendo en el numeral primero del articulo 1 que, la convencién puede
ser aplicada en la ejecucidon de laudos extranjeros que “[...] tengan su origen
en diferencias entre personas naturales o juridicas [...]’”* sin que se haga
distincion en torno a nacionalidades.

b) En otro ambito y en razén a la Convencion de Ginebra de 1927 que estipulaba
que el laudo sea dictado en un Estado parte, se admiti6é este parametro por la
CNY en el caso de que los Estados efectuaren una reserva en ese sentido bajo
la condicién de reciprocidad®®. Para esto el Ecuador tomd provecho de este
escenario efectuando una reserva en este sentido, a la vez que se determiné
gue la CNY solamente seria aplicable en el caso de relaciones juridicas
comerciales por la legislacién ecuatoriana?®.

c) En relacion a los requisitos establecidos en el articulo 1 de la Convencion de
Ginebra, la CNY determiné que el acuerdo arbitral era aplicable mediante el
acuerdo libre de las partes y ante el silencio de éstas [...] en virtud de la ley
del pais en que se haya dictado sentencia™’. A esto debe sumarse el hecho
gue solo la parte contra la que se invoca el laudo esta habilitada a demostrar
gue el acuerdo arbitral no es valido, trasladando asi la carga de la prueba al
deudor.

d) Con respecto a la arbitrabilidad, la CNY en su articulo V-2 (a) prevé que quien
debera comprobar si la materia es arbitrable o no es el juez que le corresponde
la ejecucion. La ley aplicable a la arbitrabilidad de la materia objeto del laudo
es aquella acordada por las partes en el acuerdo arbitral conforme al articulo

22 Convencion para la Ejecucion de las Sentencias Arbitrales Extranjeras (1927)

23 DYALA JIMENEZ (2008: 1-14)

24 Convencion sobre el Reconocimiento y Ejecucién de las Sentencias Arbitrales Extranjeras (1958: 8)
25 Convencion sobre el Reconocimiento y Ejecucién de las Sentencias Arbitrales Extranjeras (1958: 8)
26 Resolucién de la Camara del Senado (1961)

27 Convencién sobre el Reconocimiento y Ejecucién de las Sentencias Arbitrales Extranjeras (1958: 9)
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11-128, y en subsidio, la del Estado en que se busca la ejecuciéon segun la norma
del articulo V antes referida.

e) La CNY dio solucion al problema relativo a la constitucion del tribunal arbitral
gue segun la Convencion de Ginebra debia regirse tanto al acuerdo de las
partes como al derecho aplicable en la sede del arbitraje, lo cual evidentemente
denotaba una falencia, pues no daba una solucién para los casos en que exista
contradiccion entre el acuerdo de las partes frente al derecho de la sede. La
CNY en su articulo V-1 (d) dispone que la parte contra la que se pretende la
ejecucion deberda demostrar que la constitucion del tribunal arbitral o el
procedimiento arbitral “...] no se han ajustado al acuerdo celebrado entre las
partes o, en defecto de tal acuerdo, que la constitucion del tribunal arbitral o el
procedimiento arbitral no se han ajustado a la ley del pais donde se ha
efectuado el arbitraje”®. Esto tiene sentido por cuanto el convenio arbitral es
una consecuencia eminente del principio de autonomia de la voluntad y, por
ende, debe primar aquello que las partes hayan acordado voluntariamente.

f) El requisito de que el laudo sea definitivo fue quizas el mayor problema que
genero la Convencion de Ginebra al imponer la exigencia del doble exequatur,
en el sentido que el acreedor debia demostrar que el laudo no ha sido sujeto
de procesos de apelacion, nulidad y casacion. Ello implicaba que el acreedor
obtenga un pronunciamiento de la autoridad competente del lugar en el que se
dicto el laudo que certifique que el laudo es final. La CNY resolvié por ende este
inconveniente al disponer en el articulo V-1 (e) la inversion de la carga
probatoria a la parte contra la que se pretende la ejecucién del laudo.
Concretamente, la CNY dejé de lado el criterio que el laudo sea definitivo y lo
reemplazé por el estandar que el laudo no sea todavia obligatorio. Ademas, en
el articulo VI, la CNY prevé que aun cuando el laudo no sea obligatorio, el juez
de ejecucién podria a su solo criterio aplazar o no su ejecucion, y si lo aplaza,
a pedido del requirente “[...] podra también ordenar a la otra parte que dé
garantias apropiadas.™°

g) Por otra parte, punto de algida importancia que ha generado vasta doctrina es
el requisito relativo al orden publico3!, en virtud del cual la Convencién de
Ginebra requeria que quien pretendiese la ejecucion del laudo arbitral
demuestre que dicha decisién no atentaba el orden publico o a los principios de
derecho publico del Estado de ejecucién. Naturalmente esta exigencia
implicaba una tarea titAnica para la parte vencedora, quien debia demostrar
que el orden publico, como concepto juridico indeterminado que es, no habia
sido violentado en el laudo. La CNY, acertadamente traslado esa tarea a la
autoridad de ejecucion al disponer en el articulo V-2 (b) lo siguiente:

También se podra denegar el reconocimiento y la ejecucion de una sentencia
arbitral si la autoridad competente del pais en que se pide el reconocimiento y

28 Convencion sobre el Reconocimiento y Ejecucién de las Sentencias Arbitrales Extranjeras (1958: 8)
2% Convencion sobre el Reconocimiento y Ejecucién de las Sentencias Arbitrales Extranjeras (1958: 9)
30 Convencidn sobre el Reconocimiento y Ejecucidn de las Sentencias Arbitrales Extranjeras (1958: 10)

31 PAULSSON (2008: 615)
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la ejecucion, comprueba: [...] b) Que el reconocimiento o la ejecucion de la
sentencia serian contrarios al orden publico de ese pais®.

Como se puede observar, adicionalmente al hecho de haber incluido la causal de
orden publico como una que le corresponde al juez que conoce del reconocimiento —
retirandola asi de la carga probatoria del acreedor—, en la CNY se eliminé la frase
“principios del derecho publico”, pues de esta forma se redujo el margen de
discrecionalidad de los Estados en los que se buscaba la ejecucion del laudo. Se debe
aclarar que, pese a que al tribunal del reconocimiento le corresponderia comprobar si
la ejecucion del laudo seria contraria al orden publico, ello no obstaria a que la parte
contra la que se pretende la ejecucion también pueda efectuar la misma comprobacion
a fin de evitar que el laudo arbitral se ejecute.

Establecido lo anterior, cabe sefialar que la CNY no especifica un procedimiento para
el reconocimiento y ejecucion de laudos extranjeros, sino que se limitd a establecer
las condiciones materiales bajo las cuales los Estados parte deben cumplirla. En este
sentido ANDRADE CADENA (2015) tomando el criterio de BERG manifiesta que:

“[...] uniformar los procedimientos de reconocimiento y ejecucion de laudos
extranjeros es algo “deseable”, pero “impracticable™?33,

Ello resulta correcto, pues buscar establecer que todos los Estados utilicen un mismo
procedimiento para el reconocimiento y ejecucion de laudos arbitrales probablemente
hubiese tenido un efecto negativo, haciendo que la CNY no tenga la acogida y
aceptacion que tuvo.

Ahora bien, la CCI, como promotora de la CNY, inteligentemente incluy6 una limitacion
para los Estados parte a fin de evitar que los procedimientos locales para el
reconocimiento y ejecucion de laudos arbitrales extranjeros impongan condiciones
mas gravosas gque aguellas determinadas en la CNY para quien pretende la ejecucion
del laudo. De esta forma, sin intervenir en la facultad de cada Estado para
autorregularse y dictar las normas de su ordenamiento juridico interno, el articulo 11l
de la CNY dispone:

Cada uno de los Estados Contratantes reconocera la autoridad de la sentencia arbitral
y concedera su ejecucion de conformidad con las normas de procedimiento vigentes
en el territorio donde la sentencia sea invocada, con arreglo a las condiciones que se
establecen en los articulos siguientes. Para el reconocimiento o la ejecucion de las
sentencias arbitrales a que se aplica la presente Convencién, no se impondran
condiciones apreciablemente mas rigurosas, ni honorarios o costas mas elevados,
gue los aplicables al reconocimiento o a la ejecucion de las sentencias arbitrales
nacionales®*.

A través de esta norma, la CNY asegurdé que los Estados no contravengan las
disposiciones de la CNY al momento de dictar las normas aplicables al reconocimiento
y ejecuciéon de laudos arbitrales extranjeros. Consta expresamente que aunque el
reconocimiento y ejecucion se efectie segun las normas adjetivas nacionales, éstas

82 Convencion sobre el Reconocimiento y Ejecucion de las Sentencias Arbitrales Extranjeras (1958:
10)

33 ANDRADE CADENA (2015: 10)

34 Convencion sobre el Reconocimiento y Ejecucién de las Sentencias Arbitrales Extranjeras (1958: 9)
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deben ser “[...] con arreglo a las condiciones que se establecen en los articulo
siguientes [...]' de la CNY. Al respecto, RIVERA (2008) concluye lo siguiente®:

[...] Puede concluirse que la lex fori est4 limitada en cuanto a:

I los recaudos exigibles para la ejecucién de las sentencias arbitrales
extranjeras;

il. las defensas que la parte contra la cual se pretende el reconocimiento o
ejecucion puede oponer, y

ii. las objeciones que el juez puede de oficio oponer a esa pretension.

No queda duda que son temas distintos, por un lado, las condiciones materiales para
el reconocimiento o la denegacion de la ejecucion de un laudo extranjero y, por otro,
las condiciones adjetivas que disponga cada Estado parte de la CNY; las segundas
no podran contravenir o dejar en meros enunciados a las primeras.

Asi, aunque la aplicacion de la CNY no ha estado exenta de dificultades practicas, si
represent6 una mejora considerable frente a la Convencion de Ginebra, estableciendo
una serie de principios mas simples y practicos a la hora de solicitar el reconocimiento
y ejecucion de un laudo arbitral extranjero. Estas innovaciones de la CNY son las que
deben considerarse como paradmetros de comparacion a fin de evaluar si el COGEP
los cumple o no.

V.4.2. Controversias entre el COPEG y La Convencion de New York de 1958

Para lograr entender el andlisis a lo largo de esta investigacion, se debe considerar
que la Constitucion de la Republica del Ecuador (en adelante CRE)*® manifiesta que
el Ecuador es un Estado Constitucional de derecho y justicia, que garantiza la validez
juridica de los tratados y convenios internacionales debidamente ratificados. Por tanto
los tratados y convenios internacionales tendrian un nivel jerarquico superior a las
normas internas del pais.

A partir de la entrada en vigor del COGEP en el Ecuador, varios tratadistas, juristas,
abogados del libre ejercicio e instituciones de educacion superior, han iniciado el
debate en cuanto a la problematica del exequatur de sentencias extranjeras arbitrales
en el Ecuador, frente al convenio de New York de1958%7.

La principal controversia que surge a raiz de los multiples debates a nivel nacional, se
centra en la inaplicabilidad del COGEP frente al CNY, de tal forma que se pueda
concluir si, la normativa ecuatoriana vigente en materia de reconocimiento y ejecucion
de laudos arbitrales extranjeros resulta mas beneficiosa que la normativa internacional
vigente entre estas la CNY, o, si la entrada en vigor del COGEP trae consigo
complicaciones para la aplicacion de las formas de validez, homologacion y al
momento de ejecutar sentencias arbitrales internacional dentro de la republica del
Ecuador; este tema controversial sera analizado primordialmente desde el punto de
vista del principio de mayor favorabilidad que establece el CNY.

El principio de mayor favorabilidad que establece el CNY permite que se aplique el
convenio, ley, norma o procedimiento que beneficie mas al exequatur y ejecucion del
laudo arbitral extranjero, de tal forma que si, en el pais que se pretende reconocer y

3 RIVERA (2008: 326)
36 Constitucion de la Republica del Ecuador (2008)
37 Convencion sobre el Reconocimiento y Ejecucién de las Sentencias Arbitrales Extranjeras (1958)
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ejecutar un laudo arbitral extranjero, sea estado parte o no del presente convenio,
puedan ser aplicadas las normas que resulten mas favorables para el reconocimiento
y ejecucion del laudo. Pero, si al contrario estas normas del pais donde se pretende
reconocer el laudo no favorecen al ejecutante o solicitante del exequatur, podra
acogerse a las normas prevista en el CNY por ser el gue mas favorece, previendo que
el pais que tiene normas menos beneficiosas en materia de ejecucion de laudos
extranjeros, sea un estado participe del convenio y se haya ratificado al mismo.

Teniendo en consideracion el beneficio de este principio de la CNY, ahora procede
analizar los beneficios que otorga el COGEP en materia de reconocimiento y ejecucion
y verificar la aplicabilidad y si la norma interna del Ecuador puede considerarse un
avance en esta materia.

El COGEP es una ley organica, de manera que por supremacia se encuentra por
debajo de la constitucién de la republica del ecuador y consecuentemente por los
tratados y convenios internacionales debidamente suscritos y ratificados por el
Ecuador.

En lineas anteriores se profundizo en el principio de mayor favorabilidad que establece
el CNY, por lo que corresponde hacer un analisis de la norma interna ecuatoriana en
esta materia para determinar si es mas favorable la aplicacion de dicha normativa
frente al convenio.

Ahora bien, la CCl como promotora de la Convencién de New York, inteligentemente
incluy6 una limitacion para los Estados parte, a fin de evitar que los procedimientos
locales impongan condiciones mas gravosas que aquellas determinadas en la CNY
para quien pretende la ejecucion del laudo®. De esta forma, sin intervenir en la
facultad de cada Estado para autorregularse y dictar las normas de su ordenamiento
juridico interno, el articulo Il de la CNY dispone; que los procedimientos para la
ejecucion de laudos arbitrales extranjeros en el marco de esta convencién no podran
ser mas rigurosos, ni tener costos mas elevados en honorarios que los aplicables para
el reconocimiento y la ejecucién de un laudo arbitral nacional.

A través de esta norma, la CNY aseguré que los Estados no contravengan las
disposiciones de la CNY al momento de dictar las normas aplicables al reconocimiento
y ejecucion de laudos arbitrales extranjeros. Consta expresamente que aunque el
reconocimiento y ejecucion se efectlie segun las normas adjetivas nacionales, éstas
deben ser “[...] con arreglo a las condiciones que se establecen en los articulo
siguientes [...]’ de la CNY

Asi, aunque la aplicacion de la CNY no ha estado exenta de dificultades practicas, si
represent6 una mejora considerable frente a la Convencion de Ginebra, estableciendo
una serie de principios mas simples y practicos a la hora de solicitar el reconocimiento
y ejecucion de un laudo arbitral extranjero. Estas innovaciones de la Convencion de
New York son las que deben considerarse como parametros de comparaciéon a fin de
evaluar si el COGEP los cumple o no.

El COGEP en su capitulo VI, referente a sentencias, laudos arbitrales y actas de
mediacién expedidos en el extranjero, en el inciso primero del articulo 102 establece
una particularidad en cuanto a la competencia, la cual manifiesta que sera competente
para el reconocimiento y homologacion la sala de la Corte Provincial Especializada
del domicilio del solicitado.

38 Camara de Comercio Internacional (2015)
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En su segundo inciso del mismo articulo antes descrito se encuentra la segunda
particularidad, inherente a la ejecucion del laudo el cual manifiesta que sera
competente el juez de primer nivel del domicilio del solicitado o ejecutado segun su
materia.

Como se puede observar, el ordenamiento juridico del Ecuador establece dos
particularidades en materia de reconocimiento y ejecucion de laudos, determinando a
Su vez que existen dos procesos independientes para lograr la ejecucion de un laudo.

En el primer caso de particularidad se debera cumplir con lo establecido para el efecto,
previa interposicion de la solicitud de homologacion que corresponderia a los sefiores
jueces o miembros del tribunal de la sala de la corte provincial especializada del
domicilio del requerido. Para mayor entendimiento cabe explicar que los sefiores
jueces de las Cortes Provinciales del Ecuador en cada una de sus especialidades son
jueces superiores 0 de segundo nivel. Lo que garantiza un examen riguroso y
exhaustivo del cumplimiento de los requisitos previos al reconocimiento y
homologacién de los laudos arbitrales extranjeros.

El segundo caso de particularidad previo al cumplimiento de sus requisitos formales
para que proceda la solicitud de ejecucion de Laudos expedidos en el extranjero, es
necesario hacer hincapié que la presentacion de la solicitud de ejecucién del laudo
arbitral expedido en el extranjero sera ante el juez de primer nivel del domicilio del
ejecutado.

Considerando que en el sistema judicial ecuatoriano el juez de primer nivel es
denominado por la doctrina como juez ejecutante, que, si bien puede ejecutarse una
sentencia arbitral ante la sala de las cortes provinciales, el COGEP ha preferido
distinguir entre el juez que homologa la sentencia arbitral y el juez que ejecuta la
misma.

En este punto del analisis cabe indicar que la convencion de new york establece que
la ejecucion de laudos arbitrales extranjeros, se realizaran de conformidad a las reglas
para ejecucion de un laudo nacional del estado donde se pretende ejecutarlo. Por lo
gue no se establece un proceso determinado en el convenio de New York, debido a
gue el régimen para llevar acabo la ejecucién estéa previsto en la norma nacional para
materia de laudos arbitrales domésticos o nacionales.

V.5. Parametros de ejecucion del Cédigo Organico General de Procesos y su
contraposicién con la Convencién de New York de 1958

Ahora corresponde el analisis relativo al COGEP y para ello se debe considerar el
articulo 104 que prescribe que la sala competente de la Corte Provincial debera
verificar que la solicitud de reconocimiento del laudo extranjero contendra:

1. Que tengan las formalidades externas necesarias para ser considerados
auténticos en el Estado de origen.

2. Que la sentencia paso en autoridad de cosa juzgada conforme con las leyes
del pais en donde fue dictada y la documentacion anexa necesaria esta
debidamente legalizada.

3. Que de ser el caso, estén traducidos.

4. Que se acredite con las piezas procesales y certificaciones pertinentes que
la parte demandada fue legalmente notificada y que se haya asegurado la
debida defensa de las partes.
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5. Que la solicitud indique el lugar de citacion de la persona natural o juridica
contra quien se quiere hacer valer la resolucion expedida en el extranjero.

[...]%

La norma transcrita presenta varios problemas que han sido advertidos por la doctrina
ecuatoriana, algunos de los cuales difieren entre cada autor y que se analizara
sucintamente a continuacién, no sin antes dejar sefialados cuales son los requisitos
para el reconocimiento y la ejecucion del laudo arbitral previstos en el articulo IV de la
Convencion de NY:

1. Para obtener el reconocimiento y la ejecucion previstos en el articulo
anterior, la parte que pida el reconocimiento y la ejecucion debera presentar,
junto con la demanda:

a) El original debidamente autenticado de la sentencia o una copia de
ese original que reuna las condiciones requeridas para su
autenticidad;

b) El original del acuerdo a que se refiere el articulo Il, o una copia que
reuna las condiciones requeridas para su autenticidad.

2. Si esa sentencia o ese acuerdo no estuvieran en un idioma oficial del pais
en que se invoca la sentencia, la parte que pida el reconocimiento y la
ejecucién de esta Ultima deberé presentar una traduccién a ese idioma de
dichos documentos. La traduccion debera ser certificada por un traductor
oficial o un traductor jurado, o por un agente diplomatico o consular®.

Los requisitos previstos en los numerales 3 y 5 del articulo 104 del COGEP no
representan problemas que requieran un analisis mayor. Respecto al requisito
contenido en el numeral 3 del COGEP relativo a las traducciones, este es concordante
con lo dispuesto en el articulo IV-2 de la CNY. En cuanto al requisito contemplado en
el numeral 5 del articulo 104 del COGEP relativo a la citacion en el Ecuador, no se
emitira comentario alguno, pues es un elemento necesario para garantizar el derecho
a la defensa de la parte contra la que se pretende el reconocimiento del laudo arbitral,
debiendo esta ser citada de conformidad con el COGEP.

A continuacion se analizaran los demas requisitos que prescribe el articulo 104 del
COGEP, que, con anticipacion se advierte, si plantean varios problemas tanto a los
juzgadores como a la parte vencedora.

a) Que el laudo contenga las formalidades externas para ser auténtico
en el Estado de origen:

El primer requisito del COGEP, impone a quien pretende el reconocimiento del laudo
arbitral adjuntar el laudo “con las formalidades externas” del Estado de origen. De este
modo, este requisito se cumpliria en tanto y en cuanto el solicitante justifique que el
laudo del que pretende el reconocimiento cumple los requisitos formales del Estado
en donde fue dictado. El COGEP no preveé la manera en la que el solicitante deberia
justificar que el laudo arbitral es conforme a dichas formalidades y mas grave todavia,
si se atiene a lo literal del texto, se evidencia una clara contradiccion con la CNY.

No existiendo remision en la CNY a que el laudo cumpla con las formalidades del
Estado en dénde se lo dictd, no habria justificativo para que el COGEP contemple este
requisito. Por ende, de aplicarse el COGEP en su sentido literal, existe la posibilidad

39 COGEP (2015: 52)
40 Convencioén sobre el Reconocimiento y Ejecucion de las Sentencias Arbitrales Extranjeras (1958: 9)
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que ademas que el requirente deba acompafar el laudo con las formalidades
externas, también debera probar cuéles son las formalidades del laudo aplicables en
el Estado de origen. Esto de conformidad al articulo 162 del COGEP que dispone que
quien invoque la aplicacion del derecho extranjero como lo serian las formalidades
aplicables al laudo extranjero debera probarlo. En este sentido, la carga de probar la
legislacion extranjera impondria como paso previo a la solicitud de reconocimiento, la
obtencion de una certificacion diplomatica del agente consular respecto de cuéles son
las formalidades que deberia reunir un laudo extranjero, siendo que este paso previo
impondria una condicién mas rigurosa que la prevista en la CNY.

El profesor VAN DEN BERG*! defiende que la CNY directamente requiere que el laudo
se encuentre autenticado, y por autenticacion se debe deducir el procedimiento a
través del cual se atestigua que la firma constante en un documento es genuina. Por
lo mismo, si la certificacion de las firmas constantes en el laudo extranjero es
efectuada por un funcionario publico del Estado en el que se dicto el laudo, entonces
una solucion viable al engorroso problema que plantearia el COGEP seria la
aplicacion del Convenio sobre apostilla de la Haya de 196142

Dos precisiones se deben efectuar al respecto: i) si en el Estado de origen del laudo
se lo considera a este como un documento publico, entonces deberia apostillarselo
en aplicacion del articulo 1 literal a) del Convenio de la Haya?®; ii) si en el Estado de
origen se considera al laudo como un documento privado entonces la certificaciéon que
se efectle de la firma de los arbitros seria sujeta a una apostilla en base al articulo 1
literal d) del Convenio de la Haya, que dispone que “[...] las certificaciones oficiales
gue hayan sido puestas sobre documentos privados, tales como menciones de
registro, comprobaciones sobre la certeza de una fecha y autenticaciones de firmas”.

Con ello, cuando el requirente solicite el reconocimiento en el Ecuador, este podria
presentar el laudo arbitral debidamente apostillado, a fin de evitar probar las
formalidades que le serian aplicables en virtud del articulo 162 del COGEP.
Naturalmente, esta propuesta debera ser probada y esperar que sea receptada
favorablemente por las Cortes Provinciales que conozcan sobre las solicitudes de
reconocimiento.

b) Que el laudo haya pasado en autoridad de cosa juzgada segun la ley
en que se lo dicté:

El segundo requisito impuesto por el articulo 104 del COGEP prescribe que el laudo
arbitral haya pasado “[...] en autoridad de cosa juzgada conforme a las leyes del pais
en donde fue dictad[o]”. Respecto a este requisito, AGUIRRE GUZMAN (2015)
sostiene que “[...] no representa mayor inconveniente y reiteran los requisitos que
también se encuentran en la Convencién de Nueva York y la Convencién de
Panama”™.

Por su parte, CRESPO (2015) afirma que sobre este requisito el COGEP ‘...] impone
un[a] exigencia mayor a la prevista por la Convencion e invierte la carga de la prueba
al solicitante.”>. En distinto sentido, GALINDO & GARCIA (2014) sostienen que el
segundo requisito trae cierta complicacion, no obstante, bajo su interpretacion, este

41 VAN DEN BERG (2015: 12)

42 Convencion para Suprimir la Legalizacion de los Documentos Publicos Extranjeros (2004)

43 Convencion para Suprimir la Legalizacién de los Documentos Publicos Extranjeros. (2004: 2)
4 AGUIRRE GUZMAN (2015: 102)

45 CRESPO (2015: 247)
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requisito solamente conlleva una constatacion sobre el efecto de cosa juzgada del
laudo. Al respecto manifiestan que:

[...] [N]Jo es necesario que el solicitante presente una certificacion formal del
cumplimiento de esos requisitos pues, de lo contrario, esto implicaria un doble
exequatur cuya exigencia fue suprimida por la Convencién de Nueva York

[...]J%.

Por tanto se considera correcta esta interpretacion armonizadora, pues busca evitar
que el COGEP dé paso al doble exequatur, que como se ha analizado, su solucién
fue uno de los propdésitos de la CNY#/,

Ademas, debe tomarse en cuenta la motivacion constante tanto en la objecion parcial
efectuada por el Presidente de la Republica al proyecto del COGEP y que se replica
en el Acta 328 de la Asamblea Nacional en la que se debate sobre dichas objeciones.

En ambos casos, se menciona que “[...] el reconocimiento de los laudos se lo hace de
manera simplificada, invirtiéndose la carga de la prueba sobre la validez de la decision,
de manera que es el vencido quien puede acusar vicios formales [...J]"*.

A pesar de ello, la redaccién de la norma no es clara e inequivoca en el sentido
deseado. La sala especializada de la Corte Provincial que conozca del procedimiento
de reconocimiento del laudo extranjero podria igualmente requerir probar que bajo el
derecho en que se dict6 el laudo, haya pasado en autoridad de cosa juzgada. Una
interpretacion de este tipo podria llevar a que el problema del doble exequatur se
reactive, situacién que debe evitarse.

c) Que se haya asegurado la debida defensa de las partes y que se
acredite que la parte demandada fue debidamente notificada:

Por su parte, el numeral 4 del articulo 104 del COGEP#® presenta un problema
complejo de fondo; en ello coincide la doctrina ecuatoriana a la que se ha hecho
referencia.

AGUIRRE GUZMAN (2015) sostiene que el requisito conlleva una carga para quien
solicita el reconocimiento. Sin embargo, admite que este obstaculo puede ser
superado si del expediente se acompafnan las piezas procesales relativas a las
citaciones, notificaciones, entre otras. Al respecto sobre el numeral 4 Aguirre
manifiesta que:

“Podria interpretarse como una carga para el requirente, quien debera probar,
gue se respetaron los aspectos relativos al debido proceso [...]. Pero dicha
‘carga’ se supliriay se lograria, formalmente, si el requirente acompafa la copia
del expediente, y de piezas procesales tales como las razones de
citacion/notificacion, de la clausula arbitral o del contrato que lo contiene y de
la resolucion en donde el tribunal ha decidido sobre su competencia y los
aspectos formales de los medios probatorios presentados por las partes”°.

En similar sentido, GALINDO & GARCIA (2014) ciertamente denotan que mas alla de
la carga procesal y onerosa que se le impone al requirente al tener que adjuntar copias
certificadas de todo el proceso, también existe un vacio conceptual y un problema

46 GALINDO CARDONA - GARCIA LARRIVA (2014: 74)
47 RIVERA (2014)

48 Asamblea Nacional del Ecuador (2015: 22)

49 COGEP (2015: 52)

5 AGUIRRE GUZMAN (2015: 102-103)
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probatorio. Conceptualmente este problema radica en que el derecho a la defensa se
compone de varias garantias y puede variar dependiendo de cada Estado; mientras
qgue probatoriamente el problema reside en la prueba sobre la no vulneracién de los
derechos de las partes, lo cual resulta juridicamente imposible pues no cabe la prueba
de un hecho negativo.

Varias alternativas son propuestas por GALINDO & GARCIA, entre las que se
encuentran por ejemplo que no se aplique el COGEP en base al articulo 425 de la
Constitucion que determina la aplicacion de la norma de mayor jerarquia.

Como se puede notar, la contradiccion existente entre el COGEP y la CNY es
considerable. Asi, la CNY hace referencia a la violacion al derecho a la defensa como
una de las causales por las que el tribunal del lugar de ejecucion podria denegar el
reconocimiento y ejecucién del laudo y ello solamente mediando oposicion de la parte
contra la que se invoca el laudo de conformidad con el articulo V-1.B%!

Mas aun, el requisito del numeral 4 del articulo 104 del COGEP impone dos
condiciones mas rigurosas que aquellas previstas en la CNY. La primera requiere que
se acredite la debida notificacién a la parte demandada; y en segundo lugar, el
solicitante debera evidenciar “que se ha asegurado el derecho a la defensa se las
partes”, situaciones no previstas en la CNY.

Ademas, el COGEP invierte la carga de la prueba hacia el solicitante, debiendo este
probar primero que se efectud la notificacion adecuadamente y luego que el derecho
a la defensa de las partes ha sido asegurado. Respecto a la carga de la prueba —que
como vimos fue una innovacion de la CNY

Por lo tanto, de aplicarse la norma del COGEP y a fin que guarde armonia con la CNY,
el requirente deberia limitarse a afirmar que su derecho a la defensa no ha sido
conculcado, adjuntando ademdas las piezas procesales en donde constan las
notificaciones al demandado. De este modo, se resguardaria la inversion de la carga
de la prueba contemplada en la CNY.

En definitiva, si la parte vencida en el arbitraje resulté afectada por una vulneracion a
su derecho a la defensa, entonces debera oponerse y probar cdmo se produjo la
vulneracion a través de los medios de prueba que le franquea el COGEP. Esta
interpretacion sin duda le otorgaria mayor sentido a la disposicion prevista en el
articulo 105 del COGEP.

d) Que el laudo extranjero dictado en contra del Estado no contraria la
Constitucion y laley:

Resta por analizar el inciso final del articulo 104 del COGEP, aplicable solamente al
reconocimiento de sentencias y laudos extranjeros dictados en contra del Estado. Sin
embargo, primero debe establecerse la premisa que se ha empleado en el presente
analisis.

El articulo 422 de la Constitucion prescribe:

No se podra celebrar tratados o instrumentos internacionales en los que el
Estado ecuatoriano ceda jurisdiccion soberana a instancias de arbitraje

51 Convencion sobre el Reconocimiento y Ejecucion de las Sentencias Arbitrales Extranjeras (1958: 9-
10)
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internacional, en controversias contractuales o de indole comercial, entre el
Estado y personas naturales o juridicas privadas.

Se exceptlan los tratados e instrumentos internacionales que establezcan la
solucion de controversias entre Estados y ciudadanos en Latinoameérica por
instancias arbitrales regionales o por érganos jurisdiccionales de designacion
de los paises signatarios. [...].%?

Es oportuno entonces disgregar las hipétesis que emanan de esta norma
constitucional. Es claro que el primer inciso prohibe la celebracion de tratados o
instrumentos internacionales en los que se pacte arbitraje internacional entre el Estado
y particulares, si las controversias se refieren a asuntos de indole contractual o
comercial. Contrario sensu, es viable el arbitraje internacional entre el Estado y
personas naturales o juridicas cuando no se refiera a controversias contractuales o
comerciales.

El segundo inciso de la norma plantea una excepcion a la regla general y permite la
celebracion de tratados o instrumentos internacionales que reconozcan el arbitraje
internacional entre el Estado y ciudadanos en Latinoamérica por instancias arbitrales
regionales. Como puede notarse, la redaccion de la norma es bastante deficiente, pero
en todo caso, estas deficiencias han dejado abierta la posibilidad que el Estado
celebre tratados o instrumentos internacionales en los que se establezca el arbitraje
como una solucién a las controversias contractuales y comerciales en Latinoamérica.

Adviértase que la norma constitucional no incluye ninguna prohibiciébn para pactar
arbitraje comercial en un contrato publico, de modo que este es viable cumpliendo con
los requisitos previstos en el articulo 190 de la Constitucién®3, en concordancia con el
articulo 4 de la Ley de Arbitraje y Mediacion (en adelante LAM) Son estos supuestos
los que se utilizaron como premisa del andlisis que se expresa a continuacion:

Para que las diferentes entidades que conforman el sector publico puedan someterse
al arbitraje, ademas de cumplir con los requisitos que establece esta Ley, tendran que
cumplir los siguientes requisitos adicionales:

a) Pactar un convenio arbitral, con anterioridad al surgimiento de la controversia,
en caso de gque se quisiera firmar el convenio una vez surgida la controversia,
debera consultarse al Procurador General del Estado, dictamen que sera de
obligatorio cumplimiento;

b) La relacion juridica a la cual se refiere el convenio debera ser de caracter
contractual;

c) En el convenio arbitral debera incluirse la forma de seleccion de los arbitros; y,

d) El convenio arbitral, por medio del cual la institucién del sector puablico renuncia
a la jurisdiccion ordinaria, debera ser firmado por la persona autorizada para
contratar a nombre de dicha institucion.

El incumplimiento de los requisitos sefialados acarreard la nulidad del convenio
arbitral™?,

El articulo 104 del COGEP impone al solicitante lo siguiente:

52 Constitucion de la Republica del Ecuador (2008: 186)
53 Constitucion de la Republica del Ecuador. (2008: 102)
54 Ley de Arbitraje y Mediacién (2006: 3)
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Para efectos del reconocimiento de las sentencias y laudos arbitrales en contra
del Estado, por no tratarse de asuntos comerciales, debera ademas
demostrarse que no contrarian las disposiciones de la Constitucion y la ley, y
que estén arregladas a los tratados y convenios internacionales vigentes. A
falta de tratados y convenios internacionales se cumplirdn si constan en el
exhorto respectivo o la ley nacional del pais de origen reconoce su eficacia y
validez.®®

Varias criticas pueden efectuarse a dicha norma y la doctrina nacional no ha
escatimado esfuerzos en ello. AGUIRRE GUZMAN (2015), por ejemplo, manifiesta
que:

[...] no existe razon de fondo para argumentar que solo en estos casos deberia
verificarse la conformidad del laudo con las disposiciones constitucionales y
legales, “por no tratarse de asuntos comerciales”. ;Acaso un laudo
internacional no podria incurrir en este problema en otros casos?°°

GALINDO CARDONA & GARCIA LARRIVA (2014) advierten que la norma del
COGEP parte de un error conceptual, al considerar como verdad absoluta que el
Estado no participa en arbitrajes comerciales. Coincidimos con esta advertencia,
méaxime cuando la Constitucion permite por un lado que el Estado suscriba contratos
en los que se pacte arbitraje comercial internacional y por otro, que suscriba tratados
0 instrumentos internacionales en los que se establezca la solucidén de controversias
contractuales y comerciales en Latinoamérica.

Bajo esta ultima hipotesis, CRESPO (2015) sostiene que frente a la antinomia
existente entre el COGEP y CNY respecto al reconocimiento y ejecucién de laudos
extranjeros producto de un arbitraje comercial internacional, desarrollado por
instancias arbitrales regionales en los que el Estado sea parte, deberia aplicarse el
COGEP con las limitaciones impuestas por la CNY®’. Ahora bien, cabe preguntarse
¢cudles son las limitaciones que deberian aplicarse?; ¢ Aquellas de fondo o también
aguellas de indole formal?; ¢S6lo aquellas que no representan una condicidbn mas
rigurosa? En realidad, por los problemas de la justicia ecuatoriana, como por ejemplo
la falta de independencia, vemos poco probable que la sala especializada de la Corte
Provincial que conozca sobre el proceso de reconocimiento resuelva no aplicar el
COGEP y en su lugar aplicar solamente la CNY.

Continuando con el asunto de si el Estado puede participar en arbitrajes comerciales
0 no, vale la pena recordar el ambito de la reserva efectuada por la Republica del
Ecuador al momento de ratificar la CNY. La Camara del Senado del Ecuador efectué
una reserva en el sentido siguiente:

Ratificar la suscripcion del mencionado Instrumento multilateral, tomando en
cuenta que el Ecuador, a base de reciprocidad, aplicara la Convencion al
reconocimiento y ejecucién de sentencias arbitrales dictadas en el territorio de
otro Estado contratante Unicamente sOlo cuando tales sentencias se hayan
pronunciado sobre litigios surgidos de relaciones juridicas consideradas
comerciales por el Derecho Ecuatoriano®8.

5 COGEP (2015: 52)

56 AGUIRRE GUZMAN (2015: 103)

57 CRESPO (2015: 250-251)

58 Resolucién de la Camara del Senado (1961)
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De la reserva efectuada por el Ecuador, no se lee, ni de su contexto tampoco se
desprende, que la reserva de comercialidad se haya efectuado en tanto y en cuanto
las actividades del Estado no son compatibles con relaciones juridicas comerciales.

Fue con la objecion parcial efectuada por el Presidente de la Republica al Proyecto
del COGEP que se introdujo este ultimo inciso en el articulo 104 del codigo adjetivo.
La motivacion del veto presidencial reside en el siguiente argumento:

Tratdndose de sentencias y laudos arbitrales en contra del Estado, es necesario
aclarar que sus actos y contratos se encuentran excluidos de la materia
mercantil, pues ejerce una atribucion incompatible con tal materia, habida
cuenta que nace de las previsiones expresas de la Constitucion de la Republica
y la ley.>®

Pareceria que a criterio de la Presidencia de la Republica existe una prohibicion
expresa que no permite al Estado participar en actos y contratos mercantiles. Podria
existir aqui una confusion, pues es diferente que el Estado no se involucre en actos y
contratos mercantiles a que no pueda participar como parte en arbitrajes comerciales.
Ninguna de las dos se encuentra absolutamente prohibida por la Constitucion o las
leyes.

En cuanto a la primera confusién, no existe impedimento para que el Estado participe
en un contrato mercantil, por ejemplo, cuando lo hace a través de los contratos
privados de la administracion y asi lo ha reconocido la jurisprudencia ecuatoriana. La
Corte Suprema de Justicia ha reiterado en varios fallos que:

“[s]i se tratare de controversias derivadas de contratos no contemplados en la Ley de
Contratacion Publica, se seguira el procedimiento sefialado en las leyes pertinentes,
de acuerdo con la naturaleza de cada contrato”°. Respecto a la prohibicion del
arbitraje comercial internacional, debe remitirse a lo ya analizado en relacién a la
excepcion del articulo 422 de la Constitucion que permite el arbitraje comercial.

Un argumento diferente radica en la obligacion que tendria el requirente de demostrar
que el laudo “no contraria las disposiciones de la Constituciones y la ley”. Para los
efectos del analisis que sigue se propone el siguiente ejemplo a fin de materializar el
problema juridico que plantea la referida norma: El Estado participa en un arbitraje en
el que, por efecto del acuerdo arbitral, la ley aplicable al fondo de la controversia fue
una ley extranjera. La contraparte del Estado resulta victoriosa en el arbitraje y acude
a la Corte Provincial competente y solicita el reconocimiento del laudo arbitral
extranjero dictado en contra del Estado. ¢Deberia este laudo no contravenir la
Constitucion o las leyes del Ecuador, aun a pesar que la ley de fondo es una ley
extranjera?

El inicio de este analisis debe partir, como corresponde, por el origen del problema.
Los legisladores que debatieron sobre dicha norma y que fue incluida a través de la
objecién parcial efectuada por el Presidente de la Republica, no tomaron en cuenta
gue bajo el régimen juridico actual no existiria impedimento para que las partes (una
de ellas una institucion publica) acuerden someterse a una legislacion distinta a la
ecuatoriana. Por el contrario, no solamente que no existe una prohibicién al respecto,
sino que el Cddigo Organico de Planificacion y Finanzas Publicas dispuso en la
Disposicion General Quinta lo siguiente:

59 Proyecto de Cédigo Organico General de Procesos (2014: 14)
60 Corte Suprema de Justicia (2009)
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Previa autorizacion por el Procurador General del Estado, podra aceptarse otra
jurisdicciéon y legislacion para la solucion de divergencias o controversias
relativas a contratos, celebrados por el Estado y las entidades y organismos del
sector publico con gobiernos, entidades publicas o privadas extranjeras®?.

Asi, la posibilidad a someterse a una legislacion extranjera estd plenamente
reconocida por la legislacion ecuatoriana, mediando previamente la autorizacion del
Procurador General del Estado. Si es viable que el Estado en un acuerdo arbitral se
haya sometido voluntariamente a una legislacién extranjera, no existiria fundamento
bajo el COGEP para que el laudo arbitral no deba contravenir la Constitucién y la ley.
Mas aun, si la ley de fondo aplicable a la solucion de la controversia es una ley distinta
a la ecuatoriana, entonces las posibilidades que el laudo arbitral contravenga la
Constitucion y la ley serian mas altas que frente a una controversia cuya ley de fondo
sea la ecuatoriana.

En el evento que una controversia en la que el Estado es parte y la ley aplicable al
fondo sea una ley extranjera, entonces se le impone al solicitante del reconocimiento
y a la sala especializada de la Corte Provincial una carga sumamente laboriosa.
Mientras el solicitante debe justificar que el laudo arbitral dictado con arreglo a una ley
extranjera no contraviene la Constitucién y la ley, el juzgador debera verificar que
efectivamente no existe tal contravencion, lo cual podria dar lugar a una revision del
fondo de la sentencia para efectos del reconocimiento.

Graves problemas tendrian las Cortes Provinciales para resolver esta falencia del
COGEP, ante lo cual ha de proponerse como solucion la aplicacién del articulo 103
del COGEP en virtud del cual, como manifestacién del principio favor arbitraje, no cabe
la revision sobre el asunto de fondo objeto del laudo arbitral. Bajo esta norma, las
Cortes Provinciales deberian evitar todo tipo de revision de fondo del laudo extranjero,
de modo que si bajo el dltimo inciso del articulo 104 del COGEP, conllevaria a un
analisis del fondo para verificar que no contravenga la Constitucion y las leyes,
entonces los jueces deben abstenerse de efectuar el referido andlisis.

Por otro lado, no puede dejar de sefalarse que incluso en caso que la ley aplicable al
fondo sea la ecuatoriana, la carga de la prueba —respecto a que no hubo contravencion
a la Constitucion y a la ley recaeria en el solicitante imponiendo una condicién més
rigurosa que la prevista en la CNY.

Como se puede evidenciar del andlisis efectuado en este apartado, varios problemas
y contradicciones surgen entre el COGEP y la Convencion de NY. Ante la duda de
cual de las normas deberia aplicarse, deberéa considerarse que: i) de conformidad con
el articulo 27 de la Convencién de Viena sobre el Derecho de los Tratados®?, ningun
Estado puede invocar su derecho interno para evitar cumplir las obligaciones
emanadas de tratados internacionales; ii) segun el articulo 425 de la Constitucion, los
instrumentos y tratados internacionales son jerarquicamente superiores a las leyes
organicas, como el COGEP; iii) como se dijo, debe aplicarse el principio favor arbitraje
y; Iv) en caso de contradiccion entre el derecho internacional y el COGEP, el ultimo
debe ser desplazado por el primero.

61 Codigo Organico de Planificacion y Finanzas Puablicas (2010)
62 Derecho de los Tratados (1969: 10)
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VI. CONCLUSIONES

Posterior al desarrollo de los distintos items que abarcaron un analisis minucioso
documental acerca de la ejecucion del laudo arbitral extranjero en correlacion al
COGEP en el Ecuador se ha podido concluir que:

PRIMERA.- EIl proposito de la CNY fue el de simplificar el procedimiento de
reconocimiento y ejecucion laudos extranjeros con la finalidad de que el arbitraje
internacional sea lo mas efectivo posible. Se ha analizado cémo la CNY revolucioné
la dogmatica relativa al reconocimiento de los laudos extranjeros eliminando, entre
otras cosas, la cuestion del doble exequétur, asi como inversion de la carga de la
prueba hacia el acreedor; obstaculos mayores al momento de solicitar el
reconocimiento de un laudo extranjero.

SEGUNDA.- Sorprende por ello de sobremanera que el COGEP prescriba un
procedimiento especifico para el reconocimiento de los laudos extranjeros, el cual
contiene como eje central, que el acreedor justifique una serie de requisitos impuestos,
tales como la autoridad de cosa juzgada del laudo, la no violacion al derecho a la
defensa de las partes y, para el caso de laudos extranjeros en contra del Estado, la
no contravencion a la Constitucién y a las leyes.

TERCERA.- Resulta inconcebible entonces, que ciertamente el COGEP retomé y
reinstauro la inversion de la carga de la prueba hacia el acreedor y que nuevamente
requiere a este demostrar que el laudo extranjero es definitivo, situacion que fue
eliminada por la Convencién de NY desde hace casi sesenta afios.

CUARTA.- Tal como se ha analizado previamente, al regirse al orden jerarquico de
aplicacion de las normas en el Ecuador, la carta magna ya establece un orden, en el
cual las normas internas se sitan por debajo de la constitucion y los tratados
internacionales, por tal razén no cabe duda que la aplicacion del COGEP en materia
de exequatur de laudos arbitrales extranjeros es inconstitucional, debido a que una
norma de menor jerarquia no puede establecer procedimientos mas rigurosos de los
ya establecidos por las normas supremas y de serlo asi, la aplicacién del tratado
internacional seria obsoleta y la suscripcion del estado contraproducente.

QUINTA.- Como punto culminante, al presentarse todo este escenario podria
configurarse en la violacién del principio de seguridad juridica que establece la
constitucién, lo que afectaria gravemente al pais en materia de inversién extranjera
directa, puesto que las expectativas juridicas de los inversionistas pueden verse
comprometidas con la promulgacion de normas atentatorias a este principio universal.
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