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Espaiia ha sido siempre un pais con predominio del sector agrario, que ha dependido
de la agricultura de una manera sustancial. Por ello no es extrafio que desde hace si-
glos se hayan venido realizando intentos de establecer instituciones que se preocupasen
de divulgar los conocimientos elementales y técnicos entre los jornaleros y agriculto-
res, a fin de modernizar y racionalizar los sistemas de produccién agricola (1). La ma-
yor incidencia en el interés por auspiciar la ensefianza de nuevas técnicas agricolas se
registra en la segunda mitad del siglo XVIII, a partir de las iniciativas del Gobierno «ilus-
trado», especialmente de la mano de sus planes de transformacion social y econdmica
de la nacién, para conseguir alcanzar la altura del desarrollo extranjero en este cam-
po (2).

Entre las instituciones que destacan en el intento de establecer la ensefianza agri-
cola de manera extensiva en todo el pais, podemos sefialar a las sociedades econémi-
cas de amigos del pais. No es casualidad que algunos de los méximos impulsores de
esta modalidad de ensefianza, Campomanes y Jovellanos, fueran miembros activos de
la Econémica de Madrid. Las sociedades solian tener una secci6on de agricultura espe-
cialmente dedicada al fomento de esta importante rama de la produccién, y a lo largo
de las actividades de dichas clases o secciones es fécil encontrar decenas de proyectos
presentados por las personalidades mas representativas de la vida local, provincial y
nacional auspiciando la creacion de premios, escuelas o mejoras en el sector agrario
que entendian abandonado y necesitado de una total transformacion (3).

En este mismo sentido hay que destacar la actividad de algunos periddicos y sema-

(1) En el informe que elabora la Econémica Matritense para el Patrimonio, referente a una escuela de
agricultura que tendremos ocasi6on de analizar en profundidad a continuacién, se puede leer: «Tres siglos
han transcurrido ya desde que espafoles celosos y amantes de la prosperidad de su patria estdn clamando
de continuo por la urgente necesidad de reducir a ensefianza el (til arte del cultivo de los campos; y otros
tantos han pasado ya sin ser atendido debidamente sus justos deseos, acumulando obstaculos la ciega rutina
y creando imposibles la sérdida codicia...» Archivo de la Real Sociedad Econémica de Amigos del Pais
(ARSEM), leg. 359, doc. 21.

(2) En el expediente sobre el establecimiento de una escuela de arbolado y agricultura, el intendente
del Patrimonio real indica que «el Tutor de S. M. se ha propuesto establecer una escuela de arbolado y
agricultura a imitaciéon de las que con tanto crédito y utilidad publica existen en algunos Estados de Alema-
nia...» No seria nada dificil multiplicar las citas en este sentido de identificacién con el progreso agricola
extranjero. ARSEM, leg. 357, doc. 1

(3) Ya en tiempos de Carlos Ill se cre6 una céitedra de agricultura unida al Jardin Botdnico. La Ma-
tritense consiguié sacar adelante un plan de catedras de agricultura, decreto de las Cortes de 8 de junio
de 1813 y R. D. de 31 de enero de 1815 que, aunque no cubrié todas las esperanzas puestas en ellas, signi-
fic6 un primer paso importante. En cuanto a planes concretos, solamente mencionaremos algunos de la Ma-
tritense: Plan de A. Sandalio Arias de establecer escuelas de agricultura, 1811. ARSEM, leg. 190, doc. 5; Plan
ge don Vicente Espert de bl una la de agricultura en la Casa de Campo, 1919, leg. 260, doc. 2

el ARSEM.
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narios que se preocupaban por la divulgacién de la cultura y la técnica agraria en las
zonas rurales (4).

Sin embargo, esta importante actividad literaria, institucional y juridica en pro de la
implantacién de enseifianzas agricolas no se transformé en realidad practica y sistema-
tica hasta 1855, afio en que, por decreto de 1° de septiembre, se crea la Escuela Cen-
tral de Agricultura, en la casa de campo cercana a Aranjuez conocida como «La Fla-
menca», dependiente desde ese momento del Ministerio de Fomento (5). El objeto de
su fundaciéon fue formar personal facultativo agronémico, y al efecto se crearon las

carreras de ingeniero agrénomo y de perito agricola, ademds de atender a diversos
servicios en beneficio de la agricultura.

Pero antes de ser establecida la Escuela Central de Agricultura existié otra institu-
cién de ensefianza agricola que, aunque es mencionada a veces como existente, no ha
sido estudiada hasta ahora por nadie, al menos que nosotros hayamos podido averiguar.
Nos referimos a la Escuela Normal de jardineros horticultores, establecida en el jardin
del Parque del Moro en 1847, y que a continuacién analizamos con la extensién que
nos ha sido posible, teniendo en cuenta la escasez de datos al respecto (6).

Empezaremos por estudiar el proyecto de una escuela practica de agricultura, ela-
borado por la Sociedad Econdémica Matritense, a peticion del intendente de la Casa
Real, en 1842. En un segundo momento analizaremos desde los puntos de vista peda-
gbgico y educativo, tedrico y real, la actividad de la Escuela de jardineros horticultores
en su etapa de funcionamiento, 1847 a 1860, aproximadamente. Finalmente, a partir de
la exposicion del proyecto de la Matritense, a la base de la realizacién de la escuela,
podremos exponer los resultados del analisis comparativo entre lo que se planeé fuese
la escuela de agricultura y lo verdaderamente realizado en la practica.

1. EL INFORME DE LA ECONOMICA MATRITENSE

El 16 de marzo de 1842 se recibié en la secretaria de la Sociedad Econémica Matri-
tense un oficio del Intendente del Real Patrimonio pidiendo informe sobre el estable-
cimiento de una escuela de agricultura, que entraba en los propdsitos del Tutor de Su
Majestad (7). El objetivo fundamental de la escuela a establecer seria el de: «hacer
prosperar cuanto sea dable las reales posesiones de su augusta Pupila». Dicho estable-
cimiento seria organizado «a imitacion de los que con tanto crédito y utilidad publica
existen en algunos estados de Alemania».

El informe pedido debia abarcar los siguientes aspectos: a) lugar mas apropiado
para la ubicacion de una escuela de arbolado y agricultura; b) el tipo de instruccion
que deberia darse, asi como los principios generales de la misma; c¢) finalmente, de-

berian ser explicitadas todas aquellas particularidades que se le ocurrieran a la co-
misién.

El oficio de la Intendencia del Real Patrimonio fue trasladado a la secci6on de agri-
cultura, a fin de que ésta informase acerca de las cuestiones planteadas sobre el es-
tablecimiento de una escuela de agricultura. Finalmente, después de algunos meses de

(4) «El Amigo del Pais» (periédico de la Matritense), especialmente tomo IV y V. «Semanario de Agricul-
tura y Artes dirigido a los parrocos», tomo XIV; «El cultivador», 1849, tomo Il; «Revista de Agricultura prac-
tica», 1854, tomo Ill, etc.

(5) Posteriormente, la Ley Moyano de septiembre de 1857, y sus disposiciones complementarias acabarian
de regular la ensefanza agricola, por lo que se refiere a los niveles educativos reglados.

(6) Incluso Braulio Ramirez, autor del Diccionario de bibliografia agronémica..., Madrid, 1865, dice res-
pecto de esia escuela: «... ignoramos el éxito de la excelente idea que preside en esta disposicion» (se
refiere al reglamento aprobado en marzo de 1848). Es significativa esta desinformacién de Ramirez si tenemos
en cuenta que estaba muy ligado a la ensefanza de la agricultura y fue uno de los fundadores de La Flamenca.

(7) Sociedad Econ6mica Matritense, 5 de abril de 1842, Expediente sobre el establecimiento de una es-
cuela de arbolado y agricultura. ARSEM, leg. 357, doc. 1. El expediente estd completo y consta de cinco
documentos que abarcan todo el proceso burocratico que tuvo lugar en torno del oficio de la administracion.
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trabajo de comisiones, la Sociedad estuvo en condiciones de dirigir un amplio informe
a la Casa Real (8).

Teniendo en cuenta la amplitud del informe de la Sociedad, comentaremos a con-
tinuacion sélo lo mas significativo del mismo, para facilitar el ulterior anélisis compa-
rativo entre el plan de ensefianza de agricultura de la Sociedad y el reglamento real-
mente aplicado varios afios después, al inaugurarse efectivamente la escuela de horti-
cultura de Madrid.

Después de una amplia introduccion sobre la ensefianza de la agricultura en nues-
tro pais, asi como sobre otras consideraciones generales relacionadas con el tema, los
informantes contestan a la cuestion planteada en primer lugar, cual fuera el lugar mas
apropiado para la ubicacién de la escuela, en los siguientes términos: «La casa de cam-
po, situada a la orilla derecha del rio Manzanares, se encuentra a una distancia tan
proporcionada de la capital de la peninsula, que el discipulo no sufrird el efecto de
las distracciones continuas y experimentara el influjo saludable del mayor nidmero de
sabios que siempre se reunen en las capitales y de la mayor facilidad para adquirir
libros, periddicos e instrumentos» (9). Y un poco méas adelante: «...si la razon dicta
que por estas consideraciones sea la casa de campo el sitio indicado para la plantifi-
cacion de la escuela, la historia nos ensefia que tal ha sido también en esta parte el
dictamen de las personas ilustradas que, por buena voluntad o por encargo del Gobier-
no, se han dedicado al estudio de esta cuestién y han designado su establecimiento en
el mismo sitio que la Sociedad propone» (10).

En el informe se aprecia, desde el principio, una idea que se impondria con pos-
terioridad llevandose a la practica: la consideracion de la escuela de agricultura préac-
tica como una escuela normal o modelo, con campos de experimentacion y préacticas
de nuevos métodos y técnicas agrondémicas (11).

Respecto a la infraestructura organizativa necesaria, consideraban que, en un primer
momento, seria preciso dedicar terrenos de calidad diversa y algunos edificios indispen-
sables para el trabajo y acomodo de los alumnos (12).

Estaba previsto que la ensefianza durara cuatro afios y abarcase una amplia serie de
conocimientos relacionados, tedrica y operativamente, con la agricultura. En sintesis,
los contenidos a ensefiar a los discipulos eran los siguientes:

PRIMER ANO: Parte Tedrica

Elementos de matematica aplicados a las necesidades de la Agricultura.
Mecaénica agricola.

Dibujo lineal.

Nomenclatura de instrumentos.

Parte Practica

Levantamiento de planos.
Medidas de lineas.

(8) Previamente, en junta de 5 de abril de 1842, se nombré una comisién que entendiera sobre la con-
sulta realizada por la Intendencia del R. Patrimonio, formada por los siguientes amigos del pais: Félix Valdés
de los Rios, José Demetrio Rodriguez y Juan Gonzéalez Valdés. Sin embargo, en la junta siguiente, por au-
sencia del primero de los citados, fueron nombrados Nicolds Casas y Agustin Pascual «para que la comision
gozara de mayores luces». ARSEM, leg. 357, doc. 1.

(9) ARSEM, leg. 359, doc. 21, p. 3.

(10) ARSEM, leg. 359, doc. 21, péag. 4.

(11) Al referirse a los terrenos necesarios para el establecimiento de la escuela de agricultura se puede
leer: «... y otro terreno empleado en Escuela modelo, donde se practiquen definitivamente los métodos dtiles
reconocidos por la experiencia...». ARSEM, leg. 359, doc. 21.

(12) A este particular se dedican dos articulos, uno de ellos muy extenso, en el reglamento que la co-
misién adjunta a su informe. ARSEM, leg. 359, doc. 21.
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Medidas de terrenos.

Aforo de liquidos.

Nivelaciones.

Conduccién de aguas.

Manejo préactico y razonado de los instrumentos agricolas.
Oficio del agricultor.

SEGUNDO ANO: Parte Teérica

Fisica, Quimica y Mineralogia agricolas.
Dibujo lineal.

Parte Practica

Observaciones meteoroldgicas.
Manipulaciones agronémicas.
Excursiones campestres.

TERCER ANO: Parte Teérica

Boténica agricola.
Zoologicultura e Higiene veterinaria.
Dibujo.

Parte Practica

Herborizaciones.

Servicio de los corrales.

Pesca.

Caza.

Asistencia a los casos practicos de Veterinaria.

CUARTO ANO: Parte Teérica

Agronomia.

Economia rural.
Contabilidad.

Historia de la Agricultura.
Legislacién rural.
Aplicaciones del dibujo.

Parte Practica

Arte del Agricultor.
Formaciéon de: Fosos, canales de riego, caminos vecinales, estanques, norias, in-
vernaculos, casas, etc. (13).

Se sugeria un nimero de siete profesores, auxiliados de otros tantos ayudantes,
para la ensefanza y el cuidado de los discipulos internos y externos del centro. La
ensefianza seria publica, aunque sé6lo se dotarian tieinta plazas de internos agrénomos,
porque se admitirian pensionistas en numero ilimitado. A las dos clases de discipulos

(13) ARSEM, leg. 359, doc. 21, art. 6.° Del plan de estudios expuesto se puede deducir una amplia com-
binacién del trabajo productivo y de la ensefanza tedrica de aquellos principios cientificos aplicables al
campo de la agronomia.
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existentes, agrénomos y trabajadores, se les exigiria como condicion de entrada ser
de buena conducta, estar vacunado y ser de constitucion vigorosa y robusta. Para ser
admitidos en -la clase de alumnos agrénomos se requeria, ademas, el conocimiento de
la instruccién primaria elemental y la disposicion para el estudio (14).

El caracter de escuela modelo del establecimiento queda fijado por la obligacién de
anticipar por la prensa periddica «la época en la que se hayan de realizar las grandes
operaciones de cultivo». También estaba previsto publicar cartillas rusticas «sencilla-
mente redactadas, describiendo los nuevos métodos de cultivo y los instrumentos uti-
les a la agricultura» (15). Asimismo, se pensé en la posibilidad que la escuela esta-
bleceria correspondencia «con los agrénomos nacionales y extranjeros, cuyos conoci-
mientos puedan serla Utiles» (16). Finalmente, siguiendo el criterio «ilustrado», se acon-
seja la realizacion «de un viaje cientifico para examinar el estado de la ciencia agri-
cola y enriquecer a la escuela con los nuevos e importantes materiales que en él se
recojan» (17).

Hasta aqui el extracto del informe remitido por la Sociedad a la intendencia del
Real Patrimonio. A partir de este momento se produce un silencio total respecto de
los tramites, si es que se iniciaron, para la creacién de una escuela de agricultura préac-
tica. Esta ausencia de noticias sélo se romperia con la notificacion oficial de la efec-
tiva realizacién de la misma, mediante la aprobacién del reglamento para la Escuela
normal de jardineros horticultores «que se ha de formar en el parque del Real Palacio
con destino a las posesiones del Patrimonio de S.M.» (18). Si bien es verdad que parte
del pensamiento que encierra el informe de la Matritense se llevé a cabo en la rea-
lizacién de esta escuela, no seria hasta 1855, con la creacién de la citada Escuela Cen-
tral de Agricultura, cuando se llevaria a la practica, de una manera mas generalizada,
los planteamientos expuestos en el proyecto que hemos resumido.

La Escuela de horticultura empezaria a funcionar a principios de 1848, una vez rea-
lizado el nombramiento de Francisco Vié como primer jardinero del real parque del
Moro. Los fines declarados de la institucién eran:

— Formar colecciones de flores finas de toda especie.
— Fomentar el estudio practico de la jardineria y la horticultura.
— Ser escuela normal para capataces horticultores.

Los primeros alumnos de la Escuela empezaron a asistir a la misma desde princi-
pios de febrero de 1848. Eran un total de siete, aunque poco después se incorporaria
otro mas, cubriéndose asi las ocho plazas previstas en el reglamento.

Por los datos que se conservan sobre dicha Escuela, estamos en condiciones de
afirmar que dej6 de existir en torno a 1860. De hecho, esta ultima fecha marca el li-
mite de las actividades de dicho establecimiento, con el examen y colocacién de los
dos ultimos alumnos que quedaban en la escuela. Mas ain, desde 1854 no se admite
ningin alumno nuevo (19), lo que puede indicar que existia ya la idea de que la expe-
riencia acabaria con la salida del centro de los dltimos alumnos de la primera y Unica
promocién, una vez que hubiesen finalizado todos sus estudios. La razén de esta me-

(14) ARSEM, leg. 359, doc. 21, arts. 8 y ss.

(15) ARSEM, leg. 359, doc. 21, art. 16.

(16) ARSEM, leg. 359, doc. 21, art. 18.

(17) ARSEM, leg. 359, doc. 21, art. 21.

(18) Aunque nunca es posible asegurar con total certeza la existencia o no de relaciones institucionales

o personales, en este caso por mas que hemos indagado no hemos encontrado vinculacién alguna posterior
entre la Sociedad Econémica Matritense y la Casa Real, respecto de este problema. Seguramente, problemas
técnicos y, especialmente, econémicos, desaconsejarian la creacion de la escuela en aquellos momentos.
Nosotros, desde luego, no hemos encontrado respuesta satisfactoria ni en el A. H. N. ni en el Archivo de
la S. E. Matritense y en sus libros de actas.

(19) Tomas Séaenz Hérmua, supernumerario desde 1851, solicité ocupar una plaza vacante en septiembre
de 1854. Ante su Insistencia, se le contest6 en los siguientes términos: «no ha lugar: puesto que mas bien
se estd para reformar dicha escuela que para aumentarla y conservarla: sobre todo, si el gobierno lleva ade-
lante sus proyectos de establecer una escuela practica de Agricultura, en algunos de los Reales Sitios». Ar-
chivo de Palacio, leg. 748, doc. 1. (Como estos documentos carecen de ordenaci6n, hemos decidido estable-
cer una correlativa para facilitar la exposicion.)
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dida obedecia al hecho de la aparicion de otras instituciones de rango nacional, que
venian a cubrir y a superar los objetivos de la Escuela de horticultura en el terreno
de la enseiianza de la agricultura teérica y practica. La més importante de ellas fue la
Escuela General, o Central, de Agricultura, citada con anterioridad.

2. EL PROCESO EDUCATIVO: TEORIA Y PRACTICA

Bajo este epigrafe queremos resaltar dos dimensiones esenciales en toda institucién
escolar. De una parte, el planteamiento tedrico, la politica educativa marcada por los
reglamentos, normativas generales y otros documentos semejantes; de otra, y de ma-
nera complementaria, el grado de realizacién practica de las normas de ordenacién teé-
rica. Como no parece conveniente, desde un punto de vista metodoldgico, la exposicion
por separado de estos dos planos, realizaremos su redacciéon de manera arménica, se-
nalando en cada caso las disfunciones existentes entre los planteamientos tedricos y
su puesta en practica (20).

2.1 Los alumnos

Para ser -alumno de la escuela de horticultura se requeria tener entre catorce y die-
ciséis afios y ser «de constitucién robusta». Tenian preferencia para ingresar en el cen-
tro los hijos de los empleados de la Real Casa, siempre que cumplieran los requisitos
establecidos al efecto. Conviene resaltar que en igualdad de condiciones se preferia
a los que presentasen un mayor conocimiento, siendo imprescindible que supieran
«leer y escribir correctamente, gramatica castellana y los principios de la Aritmética,
al menos las cuatro primeras reglas...» (21).

El reglamento preveia que los alumnos vistiesen en todo momento «con decencia y
uniformados, usando pantalén, blusa y sombrero o gorra, de los colores, forma y dis-
tintivos que se adopten al efecto» (22). El uniforme que se adopta finalmente, después
de desechar otros modelos, estaba formado por: «Tricornio con escarapela encarnada,
cordoncillo de oro y botén con presilla. Lebita azul turqui con vivos encarnados y en
el cuello una rosa bordada de oro. Pantalén azul turqui con franja encarnada. Cinturén
negro de charol con chapa dorada a fuego y en ella grabadas las armas reales. La le-
bita tendra nueve botones y en las mangas tres, también dorados a fuego con el letrero
de Real Escuela de Horticultura. Guante blanco» (23).

Los alumnos cobraban desde su entrada en la escuela dos mil cuatrocientos reales
de vellén anuales y tenian el caracter de empleados de la Real Casa (24) hasta el final
de su periodo de aprendizaje que, estaba previsto, durase cinco afios.

El nimero de alumnos de la escuela, ocho segin el reglamento (25), asi como el
nimero de profesores, serian bastante inferiores a los proyectados en cada caso por la

(20) Nos ha sido posible reconstruir en buena parte el proceso educativo que se llevé a cabo en la
Escuela normal de jardineros horticultores, merced a la existencia del reglamento de funcionamiento del cen-
tro y su ampliacién de 1850, asi como gracias a los datos que se conservan en el Archivo de Palacio, refe-
rente al proceso de evolucién de la escuela desde su creacion.

(21) Reglamento para la Escuela Normal de Jardineros Horticultores que se ha de formar en el Parque del
Real Palacio con destino a las posesiones del Patrimonio de S. M., en cumplimiento de la Real Orden de
13 de diciembre de 1847. Madrid, Aguado, 1848. Articulos 1.0, 22y 3e°.

(22) Reglamento, op. cit.,, art. 5° Los alumnos habian pedido, 15-11-1850, dos uniformes, uno de paseo y
otro de trabajo; vuelven a insistir en su peticién, 20-11-1852, y se les remite al articulo 5., recordandoles
que el pago del uniforme de gala, que ya se les habia concedido, fue una graciosa concesion. A. de P., lega-
jo 748, doc. 2.

(23) A. de-P., leg. 748, doc. 3.

(24) A. de P., leg. 748, doc. 5. Si bien esta disposicién quedé derogada por el art. 4° de la Adiccién
al Reglamento, realizada en 1850: «Ningin alumno se considerard empleado de la R. Casa hasta tanto haya
ganado los cinco cursos précticos...».

(25) En un principio ingresaron los siguientes alumnos: Francisco Serrano, Manuel Miranda, Pantaleén
Serrano, Francisco Gutiérrez, Calixto Lépez, Bartolomé Espoz y Juan Cominges. En diciembre de 1848 se
admiti6 a Joaquin Gutiérrez. De los seis jovenes, cinco eran hijos de capataces u otros empleados de la
Casa Real. En 1850, por renuncia de Espoz, ocupa su plaza Gregorio Moyno. Alumnos supernumerarios hu-
bieron cuatro en total: Bartolomé Espoz y Moyno en 1849, Sdenz Hérmua en 1851 y Alejandro Lozano en 1854.
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Sociedad Econémica Matritense. En realidad, el cuadro de profesores de la escuela sélo
lo componian el jardinero mayor del parque, nombrado al efecto, y su ayudante. Para
suplir la carencia del profesorado efectivo en la escuela deberian asistir a diversos es-
tablecimientos publicos de ensefianza, a fin de adquirir nociones cientificas y practicas
Fecesarias para fundamentar sus conocimientos y les permitieran alcanzar su especia-
izacién (26).

2.2. Los examenes

En un principio, reglamento de 1848, tnicamente se fijé el examen final una vez que
los alumnos terminaran su instruccion teérica y practica «que mostraria el orden de
sus adelantos y conocimientos» (27), facultandoles para las plazas de jardineros mayo-
res en las posesiones del Real Patrimonio. Por el contrario, después de la reforma del
reglamento en 1850, se prevé que cada afio «deberan sufrir los alumnos un examen ante
los empleados de la Real Casa... Sin obtener la calificacién de aprobacion de un afio
no se pasara al otroy quedara a juicio de los examinadores o desaprobar definitivamente
al alumno para excluirlo de la escuela o concederle la continuaciéon en ella sin ganar
curso esperando que con la ulterior aplicacién reinvindique el afio perdido...» (28).

El primer examen que sufririan los alumnos de la escuela de horticultura estaba pre-
visto que tuviera lugar precisamente el afio en el que se produjo la modificacion del re-
glamento y deberia comprender «las materias correspondientes a los tres que entonces
llevaran de ensenanza y los examinadores cuidaran bajo su responsabilidad de dar a cada
uno seguln su mérito la certificacién de uno, dos o tres cursos ganados...» (29).

Pero no se conservan los resultados de los examenes anteriores a 1851. En mayo
de este ultimo afo, ante el tribunal formado por el director general de jardines, el ar-
quitecto mayor y el primer jardinero, ganaron curso los siguientes alumnos: Cominges,
Miranda y Serrano, de 4.° curso; Joaquin y Francisco Gutiérrez, de 2°, y Calixto Lépez y
Francisco Serrano, de 1.° (30).

En junio de 1852 superaron 4° curso los alumnos Cominges y Miranda, siendo repro-
bado Pantaleén Serrano (suspendido en la citedra de Botéanica); Francisco y Joaquin Gu-
tierrez aprobaron 3.°; Francisco Serrano y Calixto Lépez suspendieron 2°, y G. Moyno, el
primer curso. En los examenes extraordinarios de diciembre del mismo afio volvieron a
suspender P. Serrano y Calixto Lépez, ganando curso F. Serrano, que pasé a estudiar 3.°

En octubre de 1853, J. Cominges y M. Miranda aprueban el dltimo afio de sus estu-
dios; F. Gutiérrez se examiné de 4.° y 5.°, aprobando las partes tedricas de ambos cursos,
no asi las practicas, debiendo repetir curso. J. Gutiérrez y P. Serrano aprobaron 4.° curso;
F. Serrano, 3°; C. Lépez suspendié 2°, y G. Moyno, aunque se le aprob6 de 1°, se le
advirti6 que «de no poner mas voluntad en su trabajo seria cesado en la escuelax.

A partir del dltimo de los cursos citados no existen mas datos sobre los resultados
de los examenes que, seguramente, se seguirian realizando. Sabemos que en la tardia
fecha de 1859 concluyeron sus estudios C. Lépez y G. Moyno, circunstancia ésta nada ex-
trafia si tenemos en cuenta que ambos llevaban muy mal su aprendizaje y eran «de esca-
sa aptitud para el trabajo».

(26) Reglamento, op cit., art. 7.°: «El primer afio asistiran al Conservatorio de artes por la noche, a las
catedras de Aritmética, Geometria y Delineacién. El segundo afio al mismo establecimiento, y su catedra de
lengua francesa, aprendiendo este idioma hasta traducirlo correctamente. El tercer aiio, ... serdn matricula-
dos en la Real Academia de San Fernando, en donde aprenderén los principios de dibujo de figura, adorno
y paisaje, cursando al efecto tres cursos. El cuarto y quinto afio asistirdn a las catedras de Botanica...».
En realidad, unicamente se matricularon seis alumnos en la Real Academia de San Fernando, en 1851, y en
la clase de Organografia vegetal, los tres alumnos mas adelantados, Cominges, Miranda y P. Serrano, en
febrero de 1852.

(27) Reglamento, op. cit., art. 7.°.

(28) A. de P., leg. 748, Adiccién al Reglamento vigente de la Escuela de Jardineros, art. 3°. Por este
articulo quedaban también facultados los examinadores a conceder el aprobado de dos cursos en un solo
examen «si los adelantamientos hubiesen sido grandes, en premio a la aplicacién y al trabajos.

(29) Es decir, el afo 1850. Adiccién al Reglamento, op. cit.,, arts. 5° y 6.0,

(30) A. de P., leg. 748, doc. 9.
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2.3. Contenidos

¢{Qué contenidos se impartian en la Escuela de jardineros horticultores? Ya comenta-
bamos con anterioridad los conocimientos generales que, se entendia, debian asimilar
los alumnos de la institucion. Pero en la adicién al reglamento hemos encontrado una am-
plia y detallada lista de contenidos en forma de preguntas para cada uno de los cinco
cursos de que constaba el curriculum de la escuela.

Se aprecia a primera vista una gradacion en la dificultad de las preguntas, secuencia-
lizadas en funcién de la complejidad de cada curso e, incluso, de los diversos contenidos
abarcados en la ensefanza y en el aprendizaje de la horticultura y de la jardineria. En el
primer afio se ensefaban las caracteristicas de los terrenos necesarias para las diferen-
tes plantaciones de arboles y arbustos, asi como su cuidado y cultivo durante el primer
afo de vida. En el segundo afio ya se advierte una mayor profundizacién en el conocimien-
to de técnicas de horticultura: realizacion de la poda, de los diversos tipos de semilleros,
riegos diversos y materiales e instrumentos de trabajo més adecuados.

Las técnicas mas delicadas para el tratamiento de plantas exéticas, transplante y tem-
peratura adecuada de plantas, utilizacion de estufas, asi como los cuidados generales de
los arboles que tengan tres afios de vida, son los contenidos mas significativos del ter-
cer curso de la escuela.

En el cuarto curso se ensefard a los alumnos, ademés de los cuidados que exijan los
arboles frutales durante el cuarto afio de su plantacién, todo lo relacionado con la mul-
tiplicacion de las plantas; especialmente maneras, épocas del afio, instrumentos, etc., més
apropiados para realizar los injertos.

Como era de suponer, en el quinto curso, efectivamente, tiene lugar una mayor in-
sistencia en la especializacion del cultivo del arbol frutal, haciendo hincapié en la pro-
duccién artificial de aquéllos en estufas. Se ensefiard asimismo la manera de preservar,
o curar en su caso, los arboles enfermos y los instrumentos y herramientas més apropia-
dos para la plantacién, poda y demas operaciones de la jardineria (31).

Finalmente, aparecen explicitadas una serie de cuestiones relacionadas con el cultivo
de las huertas, la fisiologia vegetal y la botéanica. En el apartado de cultivo de las huer-
tas se plantean una serie de interrogantes relacionados con el proceso de reproduccion
y de maduracion de diversos frutos y vegetales, ensefiando la manera de adelantar di-
chos procesos, asi como describiendo la patologia de los mismos a fin de evitarla o es-
tablecer la adecuada terapia. Los conocimientos de fisiologia vegetal y la botanica com-
prenderian las nociones generales sobre los vegetales, explicando las partes elementales
y las funciones bésicas de las plantas, asi como las técnicas més adecuadas aplicables
en la obtencién de variedades de plantas.

2.4. Funcionamiento interno de la Escuela: la disciplina

«Siempre que por falta de aplicacion, de aptitud, o por observar mala conducta se
hiciese acreedor algin alumno a una seria reprensién, podra, desde luego, el jardinero, a
cuyas inmediatas d6rdenes estan, suspenderlo y dar parte de la falta inmediatamente al
Director general de Jardines... Si las faltas cometidas por cualquier alumno fuesen leves
podra, desde luego, castigarlas el jardinero mayor con la suspensién de sueldo al que
la cometa...» (32).

A pesar de las normas explicitadas, especialmente en la primera época de la escuela,
se dieron frecuentes conatos de indisciplina entre los alumnos que culminaron en 1850
con un grave altercado entre éstos y el ayudante del primer jardinero, que hace decir a
éste en su informe: «La desorganizacion que amenaza la Escuela de Horticultura de mi
cargo me obliga a llamar la atencién de usted al mismo tiempo que la del excelentisimo

(31) A de P. Addicion al Regl o, op. cit., apéndice final: Pian de la Escuela de Horticultura de la
Real (Casa.

(32) Reglamento..., op. cit., arts. 12 y 13.
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sefior Intendente general de la Real Casa y Patrimonio sobre la insubordinacién de los
alumnos y a suplicar a usted para proceder con una severidad que desgraciadamente es
mas que necesaria.

Habiendo ya comunicado a usted varias veces el castigo que se le debia imponer,
segun los oficios fecha 21 de marzo y 19 de noviembre de 1849, he visto con gran sen-
timiento que no se habia hecho ninguna prosecucién de lo que habia tomado para el
bien del servicio y las intenciones de S. M. sobre los adelantos de la escuela que, des-
graciadamente, llegarian a ser perdidos. Hoy las cosas estando a tal punto que si el mis-
mo desorden existe no podra responder de los buenos resultados de dicha escuela...» (33).

No es dificil apuntar algunas posibles causas de esta insubordinacion y falta de dis-
ciplina, a las que se refiere el primer jardinero en su escrito. Ademas de los problemas
propios de adolescencia, etapa en la que se encontraban los alumnos de la escuela, hay
que tener en cuenta que estaban destinados a ser jardineros mayores y capataces de
los jardines reales, entrando ya desde un comienzo como empleados de la Casa Real,
con derecho a sueldo y a uniforme. En esta situacién privilegiada no parece exagerado
pensar que dichos alumnos se sintieran muy ufanos de su posicion, despreciando a los
jornaleros, ayudante del primer jardinero y otras personas que, dentro de muy poco, iban
a ser subordinados suyos...

Pero la adicion al reglamento, aparecido en 1850, iba a traer consigo algunos cambios
tendentes al establecimiento de una mayor disciplina y rigor en el funcionamiento del
centro (34).

En principio ya hemos visto que se establecen examenes anuales y se elimina el ca-
racter de empleados de la Real Casa que tenian, sgin el reglamento de 1847 (35). Pero
seran los articulos 7.° y 8° de la adicién al reglamento los que especifiquen con claridad
las caracteristicas de la disciplina y orden que deberan exigirse en dicho centro profe-
sional:

Art. 7° Debiendo todos los empleados y los que en cualquiera manera de-
pendan de la Real Casa ser un modelo de subordinacién, de respeto y compos-
tura, el menor desacato que los alumnos cometan profanando el lugar donde re-
ciben su ensefianza, bien sea faltando al respeto debido a sus superiores o al
decoro de las personas que concurren a los jardines publicos, serd considerado
como una falta grave y bastante para ser expulsado de la Escuela el alumno
que la cometa, sobre lo cual se impone la mas estrecha responsabilidad a los
Jefes respectivos de todas las localidades para que den cuenta a esta Intenden-
cia de lo que advirtieren en infraccion de este articulo.

Por su parte, el articulo 8.° completa al anterior en los siguientes términos:
«Los Jefes inmediatos a quienes los Alumnos deben obedecer y guardar todo
el respeto debido son los tres examinadores de que habla el articulo 9.° del re-
glamento (es decir: Director general de Jardines, Arquitecto mayor y Jardinero
del Parque) y el Ayudante del Jardinero mayor, esto con respecto a la ensefianza
sin perjuicio de las consideraciones que en todo caso y circunstancias deben
tener con los empleados de la Administracion» (36).

La introducciéon de estos articulos surtid, al parecer, efectos positivos en la marcha
del centro. A partir de este momento no se produce ninguna falta disciplinar grave y

(33) A. de P., legajo, 748, doc. 13.

(34) En la carta que el primer jardinero envia a sus superiores, después de afirmar que no se cree
culpable de la situacién creada porque «tiene la certidumbre de haber cumplido hasta ahora con su obliga-
cion», finaliza diciendo: «Tengo la certeza Sr. Director que Vd. comprendera la oportunidad de medidas fuer-
tes y rigurosas en cuanto a esta insubordinacién y que los alumnos recibirdn un aviso sobre este objeto
y que con una firmeza inalterable en la aplicacion del reglamento existente en lo sucesivos. El Director
general de jardines se muestra totalmente de acuerdo con la linea disciplinaria expuesta y asumiéndola su-
giere al Intendente que se debe transformar el reglamento de la escuela «porque tal como esta es ineficaz e
incompleto, debiéndose aclarar al méximo las atribuciones de cada uno...». A. de P., legajo 748, documento 13.

(35) Ver apartado 2.2.

(36) A. de P., Adiccién al Reglamento, op. cit., legajo 748.
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conjunta por parte del alumnado y los problemas se centran especialmente en el tema de
la ensefianza y el aprendizaje de los contenidos que hemos explicitado anteriormente.

3. SALIDAS PROFESIONALES

Aunque pueda parecer obvio en principio no estd de mas insistir en la idea de que
el problema de las salidas profesionales no es tnicamente un problema propio de nuestro
momento histérico. En la base del mismo esta gravitando siempre la constante de la im-
provisacion y la carencia de un plan de oferta y demanda. Veamos qué ocurrié en este
terreno en la Escuela de jardineros horticultores de Madrid.

Segln el articulo 9.° del reglamento de la escuela los alumnos ingresados de la misma
«irian ingresando por rigurosa escala en las plazas de jardineros mayores en las posesio-
nes del Real Retiro, cuyas plazas no se proveeran en lo sucesivo, sino con los alumnos
de esta Escuela». Incluso en el caso de no existir vacantes en dichos puestos estaba
previsto que «tendrén colocacién los alumnos en las de capataces y encargados de las
estufas, o en otros trabajos, o comisiones en que el Director general de Jardines crea
oportuno emplearlos...» (37).

Sin embargo, bien fuera por su falta de interés en la ensefianza e insubordinacién ma-
nifiesta, bien por la existencia de un problema real de colocacién por la inexistencia de
vacantes o, seguramente, por ambas razones, en 1855 se resolvié que no era obligacion
de la Real Casa «dar colocacién a los alumnos de la mencionada escuela, ni sefalarles
sueldo, cuando al terminar su carrera no hubieran plazas vacantes de jardineros mayores
ni capataces en las posesiones de S. M.» (38).

No obstante, todos los alumnos de la Escuela fueron encontrando acomodo a medida
que iban acabando sus estudios. Los ultimos alumnos en finalizar su carrera, Gregorio
Moyno y Calixto Lépez, tuvieron ciertos problemas para hallar colocacién, al menos en
un primer momento, «... han concluido todos sus estudios teérico-practicos y los concep-
tia capaces de ponerse al frente de los trabajos de los R. Jardines, siendo los Unicos
de dicha Escuela que quedan sin colocar» (39).

Aunque no existen mas datos en los expedientes de esta escuela, acerca de si fi-
nalmente dichos alumnos encontraron colocacién adecuada, todo hace pensar que asi fue.
En especial por la actitud explicitada en el oficio del director general de jardines y la fa-
vorable acogida que le dispensa el intendente del Patrimonio, en ambos se advierte muy
buena disposicién para la resolucién del caso (40).

4. DE LA TEORIA A LA PRACTICA: EL PLAN DE LA MATRITENSE Y EL REGLAMENTO DE
LA ESCUELA DE JARDINEROS HORTICULTORES

De la comparacion entre los dos documentos basicos, que retnen la normativa posi-
ble y la realmente aplicable y los datos concretos extraidos de la realidad educativa de
la escuela, se pueden deducir una serie de conclusiones caracteristicas del desfase que
comentabamos al principio de este trabajo, entre los proyectos y las realidades educativas.

El nuevo establecimiento recibe el nombre de Escuela Normal de jardineros horticul-
tores y no el de Escuela de agricultura, propuesto por la Matritense. Efectivamente, en
sus propios objetivos e ideario, la escuela que estudiamos no era un centro de ensefian-

(37) A. de P., Redgl to para la E la Normal de Jardineros Horticultores, op. cit.,, art. 10.

(38) Real orden de 15 de noviembre de 1855 citada en el legajo 748, doc. 15, del Al‘ChlVO de Palacio.

(39) A. de P., leg. 748, doc. ... Existe ademas, en el mismo legajo, un expedlente de 2 de enero de
1860 en el que se contempla la peticion de Gregorio Moyno y Calixto Lépez a fin de ser colocados. Tam-
bién se conservan en el mismo expediente la correspondencia cursada entre el Director general y el In-
tendente, a la que hacemos referencia seguidamente.

(40) Aunque el Intendente recuerda que por la R. O. de 15-X1-1855 no se sentia obligado a ocuparse del
caso, encarga al Director general informe a qué lugares se podrian enviar, coyunturalmente, a los alumnos
werobados, siempre que hubieran superado el examen final de la carrera. A. de P., legajo 748, doc. 13.
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za practica de la agricultura en general, sino, mas en particular, una escuela que preten-
dia ser norma o modelo para las del resto del pais en la especialidad de jardineria y
horticultura.

No se estableceria en la Casa de Campo, «situada a la orilla derecha del Manzana-
res», sino en el jardin del Campo del Moro, situado junto al Palacio Real, sin necesidad
de realizar las amplias y cuantiosas obras de infraestructura y fabrica pedidas en el in-
forme de la Sociedad Econémica Matritense. De hecho, los laboratorios de ciencias na-
turales y quimica, la biblioteca y el gabinete de instrumentos matematicos, fueron su-
plidos, de alguna manera, mediante la utilizacion de los ya existentes en otros centros
de ensefianza madrilefios.

No se aceptaria en toda su extension el plan de ensefianza a recibir por los alumnos
de la escuela, aunque si en sus lineas generales: aprendizaje del dibujo, las matematicas
y la fisiologia vegetal, distribuidos en cinco cursos, en vez de los cuatro propuestos. Asi
como tampoco la existencia de los siete profesores y sus respectivos ayudantes suge-
ridos por la comisién de la Matritense.

En cuanto a los discipulos que asisten cotidianamente al centro, en ninglin momento
pasard de ocho el nimero de alumnos pensionistas admitidos; cifra muy lejana de la que
propuso la Sociedad: treinta alumnos internos y un ndmero ilimitado de alumnos-traba-
jadores. Existieron sélo tres alumnos supernumerarios a lo largo del periodo en que per-
manecié abierta la escuela; en cuanto a los alumnos trabajadores se puede decir que,
en realidad, no existieron como tales, sino que habian jornaleros en el jardin que se
ocupan de las faenas propias de su funcién.

Finalmente, tampoco aparecen en el reglamento de la Escuela algunas ideas bésicas
del plan de la Matritense, como son: publicaciones de cartillas risticas, correspondencia
con agrbnomos nacionales y extranjeros para ponerse al dia en conocimientos cientificos,
autofinanciacién mediante lo producido, direccién de la escuela por la junta de profeso-
res, viajes cientificos para actualizar conocimientos y enriquecer tematica y metodol4gi-
camente al centro agricola, etc.

Si bien, como ya deciamos anteriormente, tanto en el reglamento como en la realiza-
cion practica de la escuela de jardineros horticultores, se aprecia la influencia general de
los criterios emanados del plan de la Matritense, que podriamos sintetizar en dos: escue-
la normal, modelo para el resto del pais y escuela teérica-practica de agricultura, en la
que, junto a la explicacion teérica y el aprendizaje de nociones técnicas se encontrase
la inmediata aplicacion practica de la que, a su vez, se podrian deducir principios teori-
cos enriquecedores.

CONCLUSION

La Escuela normal de jardineros horticultores de Madrid, a pesar de su corta exis-
tencia, merece, a nuestro juicio, ser tenida en cuenta por todo estudio histérico-pedagé-
gico futuro de la ensefanza profesional y técnica en nuestro pais, por las razones que
hemos expuesto y que resumimos a continuacion.

La Escuela normal de horticultura abarca un periodo aproximado de existencia de unos
doce afios, que van desde la creacién orgénica, a finales de diciembre de 1847, hasta su
desaparicion en el curso 1859-60, debido, fundamentalmente, a la aparicién de otras ins-
tituciones més cualificadas que vinieron a ocupar la funcién de aquélla.

Es de destacar su caracter de escuela normal que formé al menos una decena de
personas, entre alumnos numerarios y supernumerarios, que obtuvieron los conocimien-
tos agricolas necesarios para su cualificaciéon técnica, que les permitié ocupar los pues-
tos precisos para el desarrollo sistematico de la produccion de &rboles frutales y plan-
tios agricolas en los Reales sitios a los que fueron destinados.

No hay que olvidar el caracter paradigmatico que, normalmente, han tenido en nuestro
pais las realizaciones que se han llevado a cabo en Madrid.
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Desde luego, no parece aventurado afirmar que esta institucion sirvié de modelo para
otras que con posterioridad se irian creando en todo el pais para el fomento de la en-
sefianza y el aprendizaje de la agricultura. De hecho, en esta realizacién de ensefianza
agraria que hemos estudiado, y en las catedras que se crearon a lo largo de la primera
mitad del siglo XIX, se puede encontrar el embriéon de las futuras escuelas técnicas de
agricultura, en todos sus niveles. En este sentido, las varias veces citada Escuela Central
de Agricuitura, seria el verdadero aglutinante de anteriores experiencias docentes y el
primer paso decisivo hacia la ensefianza reglada de la teoria y practica agrarias.

Finalmente, es de resaltar la funcion informativa de la Sociedad Econémica Matritense.
Como hemos visto, su plan de ensefianza encierra una notable calidad y seria tenido en
cuenta, en mayor o en menor grado, en todas las reglamentaciones de ensefianza agra-
ria que irian apareciendo con posterioridad. El informe de la Matritense, aunque influy6
en el reglamento de la Escuela normal de jardineros horticultores, tuvo su mayor inci-
dencia en la reglamentacion de la primera escuela oficial de agricultura: la Escuela Cen-
tral de Agricultura «<La Flamencas».



