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1. Para hacer «wisible» la familia hoy

La situacién de crisis de la familia occidental es en la actualidad muy grave.
Pero es necesario llamar la atencién para interpretar correctamente el significa-
do de esta crisis. No es verdad, como alguno piensa, que la familia esté simple-
mente «desapareciendo». Por contra, lo que si es cierto, es que esa crisis consiste
mads bien en el hecho de que no se reconoce hoy a la familia, porque no se la ve por
ninguna parte. Y es aqui precisamente, en el hecho de que la familia no esté
presente en la sociedad, donde se esconden gravisimos problemas para el futuro.

El nucleo central de estos problemas «invisibles» no reside tan sélo en los
graves conflictos que actualmente se estdn dando entre los sexos, sino mds bien y
sobre todo en los conflictos que estdn emergiendo entre las generaciones, sin que
apenas podamos darnos cuenta de ellos. En estos momentos, tales conflictos
presentan una faz inédita, cada vez mas dificil de entender y de tratar.

Todo lo que hoy sabemos sobre este particular es que, si la familia no es
reconocida como el lugar especifico de la humanizacién de la persona, atravésde
la plena reciprocidad intersubjetiva entre los sexos y entre las generaciones —no
sustituibles por otras formas sociales—, se habra dado origen a graves
desequilibrios y a brutales procesos de marginacion. Es dificil aventurar ahora
quiénes seran los mas penalizados por un ulterior y mas radicalizado «oscureci-
miento de la familia» pero, ciertamente, quienes sufrirdn ante todo seran los
miembros mas débiles de la sociedad, es decir, los nifos y ancianos en primer
lugar, para no hablar de los que tienen algunos déficits y/o de las personas con
dificultades existenciales.

Pero no es sélo cuestion de saber si los débiles recibirdn menor ayuda y en
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qué términos. El problema es mucho mas complejo. Una sociedad que no reconoce
y que, consiguientemente, no tutela a la familia, necesariamente ha de generar
graves problemas sociales frente a los cuales, por otra parte, no dispone de los
necesarios recursos humanos para resolverlos. Y es que, en una sociedad comple-
ja como la nuestra, sélo la familia puede proporcionar esos recursos que son
bdsicos para la maduracion de 1a personalidad del individuo y para la necesaria y
significativa produccién de sentido en la vida cotidiana. En estos momentos no
podemos ni siquiera imaginar cudntas y cudles patologias podrian generarse si
comenzaran a tambalearse las relaciones familiares, a causa principalmente de
su creciente y forzada «invisibilidad».

Hoy apenas si observamos los primeros sintomas del difundido y creciente
malestar en las nuevas generaciones. En casi todos los paises europeos, las
nuevas generaciones estdn siendo objeto de una distorsionadora manipulacion
por parte de las generaciones anteriores (los adultos y los ancianos). La causa de
este hecho reside en parte en que la sociedad contemporanea hace cada vez mas
dificil 1a funcién de 1a familia de autoconstruirse en el lugar mas apropiado para
la mediacién entre generaciones. Aparentemente, la sociedad postmoderna valo-
ra la infancia y la adolescencia. Pero, de hecho, si observamos los comportamien-
tos cotidianos y las politicas sociales que se estdn arbitrando, hemos de concluir,
por el contrario, que se detecta un mas profundo y difundido desinterés por la
vida naciente; una atencion exclusivamente limitada al contenido individual y
material de los derechos de los nifios con el grave olvido de los aspectos relacionales
y materiales de tales derechos; y un consumismo hedonista que sélo se centra en
la satisfaccién del placer en el presente sin preocuparse del mundo que viene y
que es abandonado, a modo de una herencia onerosa a las nuevas generaciones
[1]. Todo esto se conoce hoy como componente «antihumanistico», que no significa
otra cosa que la negacion del papel generativo de la familia y de las mediaciones
sociales que en su seno se llevan a cabeo.

Este trabajo supone un intento de comprender mejor el escenario donde estos
hechos acontecen, a la vez que llamar la atencién sobre aquello que podria y
deberia hacerse para auspiciar una sociedad ma4s justa y solidaria y, por tanto,
mds humana, por cuanto es posible que todavia sea capaz de reconocer —de
forma coherente y consistente—, la funcién de mediacién social realizada por la
familia, mds particularmente entre las nuevas generaciones.

2. La familia como lugar de la equidad generacional

2.1. El tema especifico que pretendo explorar ahora se refiere a los proble-
mas que se suscitan en la familia en el paso de una a otra generacion, a través del
arco de diversas generaciones. En otras palabras, me propongo tratar de com-
prender cémo la sociedad puede pensar su futuro, en términos del recambio de
generaciones, y qué funcién juega la familia en tal proceso.

Este tema no coincide con aquel otro, mds tradicional, formulado como el
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conflicto padres-hijos y las diversas dificultades a €]l asociadas. Mas bien se trata
de comprender aqui si y cdmo las generaciones se piensan a si mismas, en tanto
que generaciones de familias. En la base de este planteamiento se encuentra el
supuesto — confirmado por muchas otrasinvestigaciones empiricas—de que hoy
las confrontaciones entre generaciones no se realizan respecto de categorias abs-
tractas, sino mds bien en torno a modelos de vida familiar que generan también
diversos impactos sobre la sociedad, asi como sobre las cualidades existenciales y
las oportunidades de las nuevas generaciones.

El centro de atencién lo ocupa, por consiguiente, no tanto la problematica de
aquellos aspectos en que los hijos se diferencian de sus padres y los nietos de los
abuelos, o cudles son las disensiones, cercanias y retornos de una a otra genera-
cién, sino mas bien el hecho de cémo va modificandose a si misma la sociedad, a
través de las generaciones, en cuanto que éstas experimentan y proyectan
discontinuidades y continuidades en sus estructuras, comportamientos y valores
familiares.

Es sabido que en las generaciones del pasado (entre el 800 y la primera mitad
del 900), las personas tenian recorridos vitales e individuales mucho mas
institucionalizados que hoy. Los jévenes de entonces terminaban la escuela
mucho antes que ahora, se convertian en adultos con el trabajo y, mas tarde, con
el matrimonio ( a una edad mas precoz que hoy), conquistaban con fatiga su
propia autonomia, en la que la norma era tener una sola familia orientada a la
procreacién. Que las mas recientes generaciones (las nacidas en los arios 60 y
posteriores), hayan experimentado y experimenten recorridos vitales cada vez
mas desistitucionalizados es una afirmacion que, por el momento, es cuando
menos problematica. Tal afirmacién es parcialmente verdadera, si se piensa que
ciertos ritos de paso o comportamientos «normales» no estan ahora igualmente
difiitndidos como en otros tiempos: ciertos ritos religiosos, como el bautismo, la
primera comunién, la confirmacién, el matrimonio religioso, etc., no siguen una
evolucion paralela a las edades de la vida, como ocurria tiempo atras. Lo mismo
sucede con otros acontecimientos, como ingresar en el mercado de trabajo, la
espera del matrimonio, las expectativas ante un cierto nimero de hijos, etc., que
son hoy menos obligatorios que ayer y que tienen lugar a una edad que esta
mucho menos regulada que antes y que no sucede en un periodo de tiempo tan
preciso.

Pero, de otra parte, la anterior afirmaciéon de la desinstitucionalizacién no
resulta tan verdadera, si consideramos que la «carrera~» del joven ha devenido en
algo que, desde la actual perspectiva, resulta mucho mas obligado. Baste para
ello pensar en la difusién que hoy tiene la escuelaparalainfanciatemprana, en lo
necesario que resulta realzar un largo recorrido escolar que sélo rinde sus frutos
muchos arios mas tarde, en los requerimientos de nuevas habilidades y destrezas
que son exigidas a las nuevas generaciones (idiomas, informatica, etc.), o en la
conveniencia de que haya realizado satisfactoriamente ciertos procesos de sociali-
zacion.

Sin embargo, lo que aqui interesa no son los recorridos vitales individuales de
las nuevas generaciones sino la forma familiar, entendida ésta como una instan-
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cia relacional mediadora en el tiempo y en el espacio. Es cierto quelafamilia se ha
encontrado —sobre todo a partir de los afios 70— en medio de un potente proceso
de desinstitucionalizacién. Pero sidescribimos los cambios sélo en estos términos,
muy probablemente perdamos de vista una buena parte de los fendmenos que
han proseguido en otra direccién, cuando no en sentido contrario (se ha dado
también, por ejemplo, una reinstitucionalizaciéon de la familia como relacion
social que media las relaciones entre los sexos y entre las generaciones). La
relacion familiar es, de hecho, morfogenética: si desde ciertos puntos de vista se
desinstitucionaliza, contemplada desde otras perspectivas crea nuevas formas de
institucionalizacién [2). Es precisamente en estas vicisitudes histéricasen las que
se encuentra el marco especifico de cada generacion.

Interesa que profundicemos ahora en el modo en que todo esto incide en el
futuro de la misma sociedad. En este punto querria llamar la atencion sobre dos
aspectos centrales en esta problematica.

2.1.1. El primer aspecto se refiere al hecho que, a partir del fin de los arios
80, se ha producido una nueva relacién entre las generaciones. De esta relacion y
confrontamientos ha surgido como resultado que los acusados no serdn ya los
hijos, sino los padres.

Los hijos ahora aparecen mas como victimas que como peligros potenciales.
Los jovenes de hoy ya no son considerados como los «rebeldes», como los «quema-
dos» de los arios 50, ni como los hijos de las «flores», los «baby flowers» de los arfios
60, ni tampoco como los miembros de ciertas «<bandas» terribles, los «contestata-
rios» de los afios 60 y 70, etc. No, no es eso. Hoy, al contrario, nifios, chicos y
jévenes son observados mas bien como un objeto de la manipulacién de los
adultos, manipulacién que les violentan, les «suicidan» y les marginan. Los
jévenes de hoy aparecen mas bien como una generacion en «disolucién». Este es el
término acunado por la sociedad contemporanea, que ha llegado asi a trastocar
completamente lo que, como si dijéramos, habia sido hasta ahora una constante
desde siempre de todas las sociedades: mientras en el pasado las nuevas genera-
ciones habian sido consideradas, por lo general, como un simbolo de la lucha
contra los padres, de rebelion y de innovacién social en la sociedad de estos
ultimos arfios, los jovenes se han convertido, por el contrario, en un explicito
ejemplo de aceptacion de lo existente, de falta de iniciativa para salir al mar del
mundo, de ausencia de espiritu de aventura y de carencia de cualquier deseo en
favor de un mundo mejor. Hoy, por el contrario, los jovenes estdn demasiado
inclinados al pragmatismo y a la mediocre acomodacién en la familia y fuera de
ella, tanto que de ninguna manera quieren irse de su misma familia de origen. La
sociedad actual se manifiesta como adultocratica, incluso como gerontocratica, a
pesar de que contintie utilizando representaciones en las que se considera a las
jovenes generaciones como un potencial elemento de subversién y de barbarie y,
por consiguiente, como un elemento que debe ser esencialmente controlado y
socializado. Para los nifios y los jovenes de ahora, es una realidad que cada vez
hay menos espacio social, cualquiera que sea el horizonte desde el que se observe
el problema. Desde nuestra perspectiva —la de las personas que viven en los afios
90—, no parece sino que las exigencias de control y socializacién se dirigen méas a
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las generaciones adultas —que son las realmente «desordenadas»— que a las
jovenes. Los ninos y jovenes de hoy acaso puedan ser un fastidio, pero en modo
alguno pueden ser considerados como un peligro para el orden social.

En la actualidad resulta mucho mas facil manejarlos e incluso eliminarlos. La
impresionante cadena de violencias llevadas a cabo en menores, de suicidios en la
infancia y adolescencia, de implicaciones de nifios en acciones de desviacién social
y criminalidad comuin «en relacién con la droga, con la prostitucién, con pequenos
hurtos, etc.)», todos éstos son fenémenos que han aparecido dramaticamente a lo
largo de los anos 80 en Europa y en América del Norte y, méas alld de su niimero,
debieran constituir para nosotros un doloroso y potente tainido de atencién de la
campana de alarma. Las nuevas generaciones —incluso en el caso de que consi-
gan nacer— disponen, por el momento, de un menor espacio social. En este
horizonte conviene preguntarse: ;Hacia déndc va la relacién entre las generacio-
nes? ;Por qué la sociedad —mas alla de tanta retérica, de las declaraciones sobre
los derechos de la infancia y de tanto énfasis sobre el mayor cuidado que debe
prestarse a los pocos hijos que se tienen—, realmente trata tan mal a las nuevas
generaciones?

Frente a esta pregunta es patente la impotencia del Estado, del sistema
politico, de los partidos, del poder legislativo y ejecutivo, de 1a burocracia y de los
servicios sociales, como tampoco es aqui menos patente la desorientacién de la
misma sociedad civil. Hoy todos deberiamos cuestionarnos hacia dénde van las
generaciones; y hacia dénde van respecto de la familia que, para bien y para mal,
con virtud y con defectos, hasta el momento ha representado el punto de referen-
cia de una cultura de solidaridad intergeneracional en el &mbito de cada pais y en
el marco de una cultura europea y norteamericana que tiene raices cristianas.

No pretendo con ello infraestimar el esfuerzo de todos aquellos que obran y
han obrado con grandes sacrificios personales y asociativos para enfrentarse a
estos problemas de un modo virtuoso al proponerse como objetivo la salvaguardia
de la divinidad de la persona humana y la honestidad de la vida social y politica.
Pero un analisis, como el que aqui se esta realizando, siempre debe mirar cara a
cara la realidad social con la que trabaja.

Por ello, debo denunciar enérgicamente el hecho de que el sistema politico
estatista muestra una creciente incapacidad para actuar correcta y eficazmente
en relacién con los «mundos vitales de las familias» [3]. Es éste un hecho
sociolégicamente objetivo, que reclama un apropiado lugar de observacién y de
accion para que desde alli sea observado, comprendido y explicado. Al término de
este anadlisis queda resaltado que las generaciones pueden y deben ser de nuevo
observadas por las generaciones mismas antes que por otros «observadores», ast
como que las relaciones de intercambio entre las generaciones deben ser actuadas
de nuevo por ellas mismas antes que por otros «actores». Sélo de esta manera cabe
plantear las relaciones generacionales, si de verdad se pretende dar una especifi-
ca legitimacién a las acciones orientadas hacia la tan necesaria equidad, tanto en
el ambito de lo privado como de lo publico.

Las generaciones adultas cada vez se atreven menos a preguntarse acerca de

rev. esp, ped. Li, 196, 1993



468 PIERPAOLO DONATI

«qué sociedad van a construir sus hijos». Una pregunta como ésta tiene muy pocas
posibilidades —por no decir ninguna— de encontrar una respuesta razonable,
dada la incertidumbre en que nos hallamos en la actualidad respecto del futuro.
En las presentes condiciones, parece que las actuales generaciones adultas sélo
pueden preguntarse acerca de «qué sociedad han construido para ellas mismas y
para sus propios hijos». Pero esas generaciones no debieran cesar de preguntarse
acerca del mundo que dejan como herencia a sus propios descendientes.

El escenario se nos aparece hoy como algo desolador. Las nuevas generacio-
nes se comportan como si ya hubieran sido derrotadas, penalizadas, violentadas,
incluso «suicidadas», justo en el mismo instante de su partida. ;/Hacia dénde van
las relaciones entre generaciones?

2.1.2. El segundo tema que aqui se acomete une las dificultades
generacionales a uno de sus productos mas inmediatos, y de mas amplio impacto:
la disminucién de los nacimientos y los efectos generados por este fenémeno a
medio y largo plazo.

El caso italiano es emblemadtico, porque representa la forma radical y patolé-
gica de una tendecia que estd presente también en todos los paises europeos. Si
las relaciones demograficas entre las generaciones contindan, segin las actuales
tendencias de fecundidad decreciente, la sociedad italiana cambiara radicalmen-
te su apariencia en pocos decenios —se calcula que dentro de 150 afios la
poblacién italiana podria pasar de 57 a 5 millones de habitantes—, aflorando
problemas sociales sin precedentes ligados al trastrueque de la pirdmide de
edades que pasaria de muchos jévenes y pocos ancianos a pocos jévenes y muchos
ancianos. Dos tipos de problemas son, desde esta perspectiva, particularmente
relevantes.

El primero de ellos es la inevitable crisis del «Welfare State», al faltar las
jovenes levas que proporcionen suficientes recursos materiales y humanos para
enfrentarse a las crecientes necesidades de las generaciones ancianas. A partir de
los datos suministrados por los estudios demograficos disponibles, sabemos que
las relaciones entre las generaciones padecerdan enormes desequilibrios: el que
ahora haya pocos nifios significa que habra en el futuro tasas crecientes de
ancianos y un niimero cada vez menor de jévenes y adultos que deben sostenerlos.
Todavia hay demasiados politicos, economistas y sociélogos que infravaloran los
fundamentos demograficos de la grave crisis del Estado Social, y eso hay que
reconocerlo a pesar de que, por supuesto, se deba evitar cualquier tipo de
determinismo o catastrofismo, que indudablemente estaria fuera de lugar.

En segundo lugar, hemos de considerar el inevitable aumento de inmigrantes
de todo el mundo. La inmigracion de extranjeros puede parecer un remedio
natural que resulta obvio frente al decaimiento biolégico de un pueblo, que es asi
reemplazado por otras poblaciones que podriamos denominar como biolégicamente
mas vitales. Pero se trata de un remedio sélo parcial. En efecto, las crecientes
inmigraciones comportan ulteriores y graves problemas de acogida y de integra-
cion social sus culturas, ademas de la dificil cuestién de definir el estatus de estas
personas, que son residentes pero no ciudadanos. El problema es todavia mas
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radical: un pueblo que acepta —si es que no escoge— extinguirse, /qué es lo que
estd ensefiando a quienes llegan desde paises pobres y hambrientos? Ciertamen-
te, no una cultura de la solidaridad, ya que los acoge como «siervos» destinados a
los trabajos mds humildes y marginales, para tal vez dejarles mds tarde en las
barracas de la periferia urbana. Pero, sobre todo, noles estd ensefiando ninguna
cultura de la vida.

En cualquier caso, los nucleares problemas sociales, econémicos, culturalesy
politicos que se derivan de estos desequilibrios entre generaciones, en sus diver-
sas formas de «intercambio» —de intercambio restringido y alargado, privados y
publicos, entre padres e hijos, entre abuelos y nietos— no se pueden afrontar ni
con la llamada a la espontaneidad —dejar obrar a la naturaleza—, ni con la
apelacién a una cierta programacién —en la actualidad no tiene sentido hablar
de «planificacion de la familia». Las actuales generaciones adultas han de pre-
guntarse por la fuerza de las cosas, qué y comé «invierten» en las nuevas
generaciones. Mds aiin todavia, deben preguntarse qué sentido tiene hoy invertir
algo (invertir qué) en las relaciones intergeneracionales. Los desequilibrios
generacionales a partir de este momento, como se ha observado, no pueden
evitarse y suponen, desde luego, una carga aplastante.

2.2. A partir de diversas investigaciones empiricas sabemos hoy que las
familias singulares ya no tienen una percepcién exacta —digamos mejor, unas
expectativas razonables— de las relaciones de intercambios entre las generacio-
nes, en sus diversas formulas (de la solidaridad al contrato mutuo) y dimensiones
(econémicas, culturales, juridicas, etc.). La relacion generacional ha perdido
muchas de las posibilidades que antes tenia de ser programada dada su natural
visibilidad. Se dice que las parejas restringen la natalidad porque los hijos
cuestan mucho. Esta explicacion tiene una cierta dosis de verdad, si seentiende el
costo en términos sociales muy amplios y no sélo en los términos estrictamente
econémicos que representa el gasto cotidiano. Pero, sobre todo, es la incertidum-
bre de las futuras relaciones de intercambio —no sélo a largo plazo, sino también
a corto plazo cuando los hijos se transforman en adultos— la que hace hoy que la
filiacion se presente como una cuestién problematica.

Sobre este tema parece oportuno abrir un debate piblico a partir de una
observacién muy comiin. El hecho consiste en la afirmacion de que hoy ya no es
conveniente tener hijos, ya que han cambiado los pardmetros de tal conveniencia.
Tal hecho no es verdad, a pesar de lo que muchos han sostenido y sostienen.
Tiempo atrds en la sociedad tradicional —y , en Italia, hasta hace dos decenios—
tales pardmetros de valoracién estaban casi restringidos al 4mbito de lo privado,
a la intimidad de la familia-parentela. En la actualidad, debido a la moderniza-
cién de la sociedad y al crecimiento del welfare state, los parametros de convenien-
cia se han hecho mads colectivos, publicos y comunes. Las relaciones entre las
generaciones pueden administrarse hoy, por parte de la familia singular, en un
contexto y sobre aspectos mucho mas limitados que antes, dado que las esferas de
relaciones han crecido, asi como la incidencia cuantitativa de lo que debe ser
mediado por nuevas normas, procesos y estructuras colectivas (no colectivistas,
como algunos entienden, sino personalizadas y personalizantes).
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Desde este punto de vista resulta bastante problematico el requerimiento
hecho por algunos de una mayor responsabilizacién por parte de los hijos respecto
de sus padres ancianos. En relacion con este tema, alguno paises europeos como
Italia han presentado en el parlamento ciertas proposiciones de ley en las que se
pretende que los hijos adultos tengan en casa a sus familiares ancianos y que,
ademas de sostenerlos econémicamente, los asistan inicialmente (primary care)
con sus servicios y cuidados. Pero, jcon qué hijos adultos podran contar las
generaciones ancianas de manana, si son generaciones que hoy tienen, como
ocurre en Italia, 1’27 hijos por mujer y una amplitud familiar que, como media,
dificilmente alcanza a tres personas en total? Mds aun, si prevaleciera una
filosofia como la propuesta —que pretende descargar la asistencia social sobre los
privados— se correria el riesgo de que apareciesen nuevos y graves problemas en
el ambito de lo publico. Por otra parte, se daria la extrana e injusta paradoja de
que quienes hayan procreado mas hijos se encontrarian cargados, de hecho, con
muchos mas problemas sociales, mientras que el estado da ayudas publicas
(seguridad social) a aquellos que carecen de hijos. Asi las cosas, se niegan esas
ayudas a quienes han engendrado hijos. Tal propuesta es un mecanismo perver-
so, de cuyo alcance y significacion muchos lideres politicos parecen no haberse
dado todavia cuenta.

Entiéndase bien lo que quiero decir. Con todo esto no quiero dar a entender
que la familia no sea hoy un operador intergeneracional. Antes al contrario, la
familia es un operador fundamental en las relaciones entre generaciones, y eso a
pesar de que no se le reconozca como debiera. Lo que sostengo, por consiguiente,
esque no se puede hacer unallamada a la familia, sin que simultaneamente se le
apoye con una adecuada politica de sostenimiento y promocion.

Las generaciones —sean ancianas, adultas o jovenes— deben percatarse de
que entre ellas la compleja sociedad ha introducido nuevas «mediaciones». Con-
viene advertir que estas mediaciones no son funcionalmente especificas, no estan
relacionadas con unos y otros aspectos de la vida cotidiana, sino que tienen mas
bien un cierto caracter superfuncional, es decir, que son a la vez culturales,
sociales, econdmicas, politicas, religiosas, juridicas, etc. A pesar de que cada
generacién sea mds diversa —y, en ocasiones, también mas auténomay alejada—
de las otras, cada generacién es, no obstante, mds interdependiente de las restan-
tes [4].

3. La familia como momento y lugar de una nueva confrontacién generacional

3.1. En los paises occidentales ha emergido, durante los ultimos afos, un
hecho nuevo en el enfrentamiento generacional. Este no se presenta ya bajo el
simbolo de la rebeldia y la contestacién de los hijos contra los padres que
caracterizo a las tres ultimas décadas, sino que hoy aparece, por el contrario,
como caracterizado por un gran interés por el intercambio reciproco y por los
productos derivados de tales intercambios. En este enfrentamiento, como mas
adelante observaremos, el «trade oft» resulta bastante desfavorable para las
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nuevas generaciones: los hijos aparecen como victimas de sus padres, mucho mas
que a la inversa, suscitando la cuestién de si nuestra sociedad da a cada genera-
cion aquello que parece razonable esperar.

Este cambio de perspectiva todavia estd muy lejos de ser comprendido y
valorado como debiera. En el nicleo de este cambio surgen preguntas como las
siguientes: ;Qué es lo que los adultos trasfieren hoy a sus hijos? ;Qué futuro
preparan para ellos? ;Qué pueden esperar los padres de hoy de sus hijos y nietos
cuando sean ancianos?

El hecho de que la opinién piblica, e incluso el mundo de la ciencia, hayan
comenzado a interesarse por estas preguntas, significa que la sociedad tiende a
volver a pensar en la familia como «operadora de las diferencias», como lugar y
«medium» de una transmisién social que tal vez, por presentarse como problema-
tica, marca una diferencia. Pero, /de qué transmisién se trata? Es en este punto
donde aparecen relevantes dificultades a la hora de proporcionarnos representa-
ciones creibles y practicas viables. ;Qué es lo que transmite la familia?

JTransmite la vida? Bastante menos de lo que en principio pudiéramos
pensar, si damos crédito a los datos demograficos, los cuales confirman la existen-
cia de una persistente restriccion de la natalidad entre las jévenes parejas
europeas.

JTransmite la cultura, como conjunto de valores, normas y modelos de vida?
A lo que parece, poco o nada, si apelamos a las investigaciones empiricas de los
sociélogos, quienes constantan la existencia de una crisis de socializacién cultural
en los hijos, a causa de los padres.

JTransmite bienes econémicos? Mucho mads consistentemente que lo que
sucedia respecto de las cuestiones precedentes, si consideramos la transmisién de
los patrimonios familiares y de cualquier otro tipo de bienes, incluida la transmi-
sién de la profesion del padre al hijo. Pero incluso aqui, aunque con una legitima-
cién social y politica indudablemente menor, tal transmisién constituye un
poderoso factor de desigualdad inmerecida que deberia someterse a una seria
discusion.

JTransmite seguridad social? Practicamente nada, dado que la familia ha
devenido hoy en una institucién incierta e insegura. Es evidente que la familia
genera hoy inseguridad social. Asi, al menos, es representada, aunque las inves-
tigaciones de campo demuestren que la familia todavia proporciona el marco de
referencias mds significativo para la seguridad personal (incluso en tanto que
cdmara de compensacién y sujeto de seguros privados). Pero ain asi, de nuevo
nos encontramos con la pregunta: ;Con qué legitimacién?

Por consiguiente, jtransmisién de qué? ;Qué cosa se espera a cambio de los
hijos?

Estos interrogantes nos llevan, en realidad, a establecer la exigencia de una
conceptualizacién mds precisa y forzosamente innovadora de los intercambios

que acontecen entre las generaciones. Junto a los factores visibles, no podemos
olvidar aqui los insivibles. Sabemos que la familia, cuando fiinciona, transmite
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cosas muy importantes para la vida de una persona, como la confianza basica, la
capacidad de atencién al otro, las categorias propias de la familiaridad, sin las
cuales no seria posible la identificacién con el lugar propio que uno ocupa en el
mundo y, en definitiva, con la capacidad de ser persona. Nada de particular tiene
que sea muy dificil reflexionar sobre este tipo de transmisién. Por eso es muy
necesario que acierten a expresar lo que esta latente, aquello que es invisible, y
que consigan hacerlo de modo que puedan ser valorados.

Sabemos que el tipo de familia que una persona tiene resulta decisivo para
ella. A pesar de eso, la mayoria de la gente —lo que, por supuesto, no excluye a
personas que desempeiian funciones socialmente relevantes— no va mas alla de
meras sensaciones genéricas en relacién con esta cuestion. Lo mismo acontece
—incluso todavia mas—, respecto de las representaciones colectivas de las que se
sirve la sociedad. Que emerjan cicrtas estructuras y modos de vida en la transmi-
sion entre las generaciones pueden hipotecar, de manera determinante, el futuro
de la sociedad. Esto lo sabemos todos y asi lo confirman algunas de las represen-
taciones colectivas. Pero, jacaso ha promovido la sociedad una reflexion sobre
todo esto?

Tal vez sea perturbador para algunos el tener que constatar que la respuesta
a esta ultima pregunta posiblemente sea negativa; que estamos muy retrasados
en lo que se refiere a este confrontamiento abierto y profundo —cada vez mas
dificil de evitar— entre las generaciones. Esto es, precisamente, lo que reciente-
mente se ha puesto de manifiesto, como resultado final del clima cultural que
caracterizo a los arios 80.

3.2. Que en los paises europeos la familia se ha ido diferenciando de formas
muy diversas al pasar de una a otra generacion, es un hecho que resulta
indiscutible y sobre el que no es preciso detenerse, dado que ha sido ampliamente
ilustrado por numerosos informes nacionales e internacionales.

No se trata de sobrestimar —como cuando se afirma que «la familia esta
desapareciendo»—, ni de infraestimar —como cuando se dice que «la familia
permanece siempre igual» 0 que «se esta recuperando»— este proceso de cambio.
Pero, icudl es el planteamiento que resulta mds adecuado a la realidad? Muchos
se refugian en expresiones como el pluralismo u otros términos que designan la
fragmentacion de las formas familiares. Por muy correctas que estas formulas
puedan parecer, tales expresiones apenas si nos dicen algo respecto de lo que aqui
interesa. Decir que, en el intercambio generacional, alguna cosa permanece y
alguna cosa cambia, significa apelar a una ohservacion empirica para cuyo
desarrollo nos faltan los adecuados instrumentos conceptuales, que sean capaces
de apresar y descubrir lo que sucede.

Se abre camino la idea de que tal vez fuera mas itil e instructivo realizar un
andlisis de la morfogénesis familiar como operador que es de las diferencias
generacionales. Después de todo, la familia es también el producto de cémo una
generacion se relaciona con otra, a través de la diferencia/indiferencia, o incluso
por la semejanza/desemejanza.

Si la «generacion de los jovenes del 68» —la que tenia en torno a esa fecha
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entre 18 y 26 afios— ha querido enfatizar las propias diferencias respecto de la
generacion precedente exaltando el pluralismo de las formas familiares respecto
del llamado «modelo tradicional» —el modelo catélico, al menos en Italia, Esparia,
Portugal, Irlanda y Francia—, la actual generacion de los jéovenes adultos —hijos
de la de 1968 — se encuentra en una posiciéon que es claramente la opuesta.

La pregunta aresponder es la siguiente: ;Por qué hablar todavia de 1a familia
si no existe ya un modelo «dominante» o «prevaleciente» [5] o, sencillamente,
«normal» de la familia? Al afrontar una pregunta como ésta es cuando una
generacion debe reencontrar el sentido de las propias diferencias, trazar los
nuevos mapas de su territorio, decidir si es preciso déonde y cémo buscar nuevos
caminos o, por el contrario, morir en tanto que generacion que conecta con otras
generaciones. Esta es la frontera trazada por los afios 80 para las generaciones
que han de decidir si van a hacer —y como— o no familia en la década de los 90.

La respuesta por la que hay que optar debe ser, ante todo, una respuesta
vital; no se trata de ofrecer una respuesta ideoldgica, que no puede depender de
variables fundamentalmente econémicas o politicas. La familia como institucién
proporcionadora de sentido es una nota fundamental de la existencia humana
que la sociedad altamente modernizada obliga a exaltar de una manera mds
intensamente especifica de lo que acontecié en situaciones precedentes. Tener una
familia que, por decirlo brevemente, funciona o no funciona, es hoy desde muy
diversas perspectivas mucho m4s relevente que ayer.

Las sociedades postindustriales de la Europa occidental han iniciado ya su
andadura por este nuevo camino. Y no sélo en Europa, si tratamos de analizar
todas las consecuencias que pueden derivarse de un acontecimiento simbélico de
no pequeiia entidad: el hecho de que la ONU en 1989 tomara la decisiéon de
declarar el afio 1994 como el Ario Internacional de la Familia [6].

3.3. Latesisque sostengo es que nosoélo las generaciones mas modernizadas
continuan hablando de la familia, sino que la confrontacion generacional instaurada
exalta mucho mds que anula la relevancia de la institucién familiar. ;Es esta
revalorizacion de la familia un suerfio, una ilusién, una utopia o mas bien una
realidad? En el caso de que se tratara de una realidad, tendriamos que pregun-
tarnos: {Dénde estdn las seriales que 1a manifiestan?

Los indicadores que pueden poner de manifiesto la nueva especificidad de la
instituciéon familiar estdn relacionados con cambios en los sentimientos profun-
dos y en la dindmica del funcionamiento psiquico simbélico y estructural que son
menos visibles en nuestra sociedad. Esto se puede expresar muy brevemente
afirmado que, paralas generaciones de los jévenes adultos de hoy (18-29 arios), la
familia no es una cosa que la historia haya relegado al pasado y le haya vueltola
espalda sino que es algo vivo que pertenece al presente —aunque, en parte, como
problema— y que de continuo se pone como punto de referencia, por cierto que
fuere, en cualquier diserio que se proyecte del propio futuro.

Si la precedente generacion de los jévenes adultos (que eran jévenes en los
anos 70) en alguna foma se habia alejado de la familia, 1a generacién actual est4
mds bien caracterizada por el trauma de la pérdida de la familia como objeto de
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amor, por usar un lenguaje vagamente psicoanalitico. Pero no se trata sélo de este
dato subjetivo. Hay ademads una exigencia objetiva, estructural: la sociedad debe
repensar sus propias estructuras, sus expectativas, asi como los vinculos
institucionales que impone y a los que esta sometida. Desde esta perspectiva no
hay duda que, aunque con un fuerte retraso, la sociedad ha tomado al fin
conciencia de que ella misma impone constricciones muy concretas sobre la
familia.

Lo mds interesante es que estas constricciones ya no aparecen como los
antiguos condicionamientos —se decia en tornoa 1968 que los individuos estaban
llamados a «<hacer familia», y quizds una familia numerosa para dar «siervos» al
capital—, sino como todo lo contrario: hoy resulta completamente evidente que el
sistema privilegia a quienes no apuestan por la familia, privilegiando entre
quienes corren el riesgo de casarse a quienes tengan la familia més restringida y,
por tanto, satisfagan mucho peor las caracteristicas propias de lo que es la
familia.

Ensuma: aparece claro que nuestra sociedad, estructural e institucionalmente,
no ama la familia. Los chicos y jévenes, que han aprendido de las generaciones
precedentes y todavia hoy aprenden en las escuelas las viejas argumentaciones,
se quedan pasmados cuando se les muestra las tesis opuestas. Habria que
preguntarse por qué tantos adultos —incluso no pocos profesores de las escuelas
superiores y de las universidades—, contindan hablando de las familia como un
hecho represivo, cuando los hijos —que son al fin los que tendrian que sufrirlo—
la perciben, por el contrario, como muy permisiva e incluso como excesivamente
permisiva.

Algunas de «las seriales» de lo que antes se sostuvo se concitan en un hecho
muy concreto: el shock de las nuevas generaciones al darse cuenta de que se
encuentran en un contexto estructural y cultural esquizofrénico. Este hecho,
obviamente, no ayuda por si mismo a los jévenes, a los que mas bien su descubri-
miento puede llegar a resultarles desesperante. Los jovenes abiertamente decla-
ran que les parece vivir en una sociedad «<loca». Se han dado cuenta, al fin, de que
la familia —sea la que fuere—, debe ser reconstruida de arriba a abajo en cada
generacion. Al mismo tiempo, ha crecido el distanciamiento entre generaciones,
precisamente porque cada generacién se comunica ahora mejor y mucho maés
facilmente con sus miembros que con las generaciones que la preceden o siguen. ;Pero
acaso no significa todo esto que la familia debe serinterpretada, mds que en otro tiempo
pero de forma diversa a como ocurrié tiempo atrds, segun las generaciones?

4 La equidad generacional como problema educativo

4.1. En la actual confrontacién generacional 1a mediacién de 1a familia es la
que todavia dispone de las valencias afectivas y simbdlicas mds poderosas respec-
to de cualquier otro tipo de mediacion. Pero, jen qué familia aparece esta
confrontacion?
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No se trata ya de lafamilianuclear o ampliada, caracterizada por la indisolu-
bilidad del matrimonio y por la desigualdad entre los sexos y las edades. En los
afios 50y 60 la familia vivié el conflicto generacional como un problema psicolégi-
co y cultural en conexién con la emancipacién de los hijos, en una socieda todavia
de grupos o de clases en la que la ética del sacrificio y de la acumulacién se
imponia a las generaciones y a los «gender» (géneros) como un proyecto y un
destino comun. Tal modelo de familia conducia a una confrontacion general que
ponia en peligro sus vinculos y estructuras de tipo jerarquico y excesivamente
rigido, frente a las cuales los hijos debian conquistar su autonomia y marcharse,
todo lo cual suponia fuertes condicionamientos (positivos y negativos) derivados
del estatus social de la familia de origen.

Hablando en términos generales, puede decirse que hoy el cstatus de adscrip-
cién (familiar) de origen cuenta cada vez menos. La confrontacién entre los sexos
y las generaciones llega a una familia en la que sus individuos, al menos
potencialmente, son mucho mads libres: no tienen vinculos de indisolubilidad, 1a
paridad entre los sexos es algo que no genera las tensiones que en otro tiempo
generaba, las relaciones entre los grupos de edades diferentes parecen calmadas,
tanto que las generaciones llegan en ciertos casos a intercambiarse los modelos de
comportamientos sin que aquello provoque particulares reacciones sociales. He
aqui su legitimacién cultural, aunque no siempre sea un hecho real.

Una familia configurada de esta manera es un lugar en el que, por otra parte,
no se vive tan mal, en la medida en que se consiga encontrar un cierto equilibrio
emocional. Esto no es facil. La tendencia general, en este modelo de familia, es
que cada uno pueda y deba procurarse una esfera privada, dentro del ambito
familiar de lo privado, negociando con los otros su propio espacio vital. En el
interior de esos «nichos» el conflicto generacional sobrevive y se recrea, pero de
una manera mas latente que abierta y manifiesta. En la misma medida en que
una familia se moderniza, tanto mas —especialmente desde el punto de vista de
las relaciones cotidianas— padres e hijos parecen hablar el mismo «lenguaje». La
diversidad individual parece contar aqui mucho mds que en las otras
generacionales.

Tal familia ya no tiene un «ethos» de adquisiciones instrumentales que funda
la solidaridad interna del grupo sobre aspiraciones a un honesto ascenso social
debido al mérito. El ethos se centra ahora, esencialmente, en alcanzar el mayor
bienestar posible. Un indicador significativo de esto estd representado por el
hecho de que cada vez se ahorra menos [7]. El pardmetro actual para la confron-
tacién no es la posicién a ocupar en una escala de prestigio social, sino en el
amontonamiento de los consumos, es decir, de los recursos cuantocualitativos de
los que se puede disponer en relaciéon con ciertas expectativas de vida. En este
tipo de familia, la confrontacién generacional es de un signo muy distinto al que
caracterizé las formas familiares precedentes, fueran tradicionales o derivadas
de la primera modernizacién.

Para decirlo brevemente, la generacién actual adulta —en lineas generales,
entre los 35y los 55 afios—vive 1a confrontacion generacional entre los jévenes en
el marco de una familia relacional «densa de ambivalencias». Una familia que ha
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hecho a la vez una implosién y una explosion de las propias relaciones internas y
externas. Al haber roto los nexos que eran vinculantes en otro tiempo, se han
ampliado sus redes amistosas en el ambiente cercano cotidiano. Pero, al mismo
tiempo, ha generado un vacio de sentido en las relaciones a expensas de las cuales
vive. Segiin esto, podriamos afirmar que la familia no estalla, se evapora.

Entre las herencias culturales asignadas a la generacién que har4 familia en los
~afios 90, ocupa un destacado lugar la de evaluar este modelo de «familia relacional»
para: ;Aceptar ese estilo de vida o cambiarlo? ;Permanecer en él o salirse de é1?

La sentencia acaso termine por llevar a los adultos a los juzgados, por no decir
al banquillo de los acusados. El tipo de familia que hoy se entrega a los jévenes
debe ser discutida. Los cambios cualitativos de la familia, que tal vez emerjan en
los afios 90, no pueden entenderse si no es como la busqueda de una soluciéon
vivible y viable para la familia relacional.

4.2. La confrontacion generacional debe relacionarse, en primer lugar, con
las confusiones que se han producido en tomo a los estilos de vida familiar.

La aceleracion del tiempo social (o la diferenciacion entre una y otra genera-
cién) y la diferenciacion intrageneracional (en el &mbito de cada generacion), son
también crecientes y a pesar de que haya cierta homologacion en las preferencias

y en los gustos, han contribuido a dar una imagen confusa de lo que es la familia
o por mejor decir, muchas imdgenes de muchas familias. A causa de esto, la
familia parece haberse convertido en un caleidoscopio. A veces se piensa en ella
comoen lapistadebailede una discoteca animada por miles de luces psicodélicas.
De esta forma, se comprende porque es algo tan dificil, por no decir imposible,
identificar a la familia «normal». Nada de particular tiene que en un contexto asi
permanezca la duda de si podriamos estar apresados por ciertas ilusiones 6pticas
o por juegos defantasia en una noche de evasion mientras que, por el momento, se
continda bailando.

En ciertos circulos sociales se sitian las funciones familiares en el mismo
plano que las amistosas o tal vez se juegue con el hecho del enamoramiento. En
unas circunstancias como éstas, que el «alter» sea el conyuge, el «partner» o una
amistad reciente casi no se diferencian; que un hijo adolescente pase la noche
durmiendo «en otro sitio» resulta indiferente; el hecho de que vivan juntos es
apenas una posibilidad entre otras muchas.

Alli donde toda esta confusion aparece, la calidad familiar se anula o al menos
evapora en la circunstancia de lo indistinto.T'odo es familiar o nada es familiar en
el propio entorno. La pasion y el narcisismo se mezclan y alternan con la
indiferencia. Es precisamente en este trasfondo sobre el que se aceptan situacio-
nes sociales dificilisimas de vivir por ser paraddjicas, como para un adulto el
hecho de tener dos o tres familias (la del primer matrimonio, la del segundo
enamoramiento y la del presente) o para un nifio, el encontrarse conviviendo con
hermanos y/o hermanas nacidos de padres o madres diversos de los propios,
debiendo asi relacionarse con dos padres o madres (biolégico y social) y con la
doble pareja de abuelos correspondientes. Son éstas, ciertamente, situaciones
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limite pero que son observadas como si fueran representativas de la nueva
«normalidad».

Las técnicas de reproduccién artificial, insertadas sobre este trasfondo, con-
tribuyen a multiplicar las relaciones artificiales entre las generaciones al mismo
tiempo que contr buyen a diluir todavia mds a las relaciones humanas en la
familia, que ahora se transforman, fundamentalmente, en meras relaciones
técnicas entre padres e hijos. Es légico que en ese horizonte resulte exce sivamen-
te oneroso pensar y optar por relaciones estables orien tadas hacia el futuro. Lo
uinico que cuenta aqui es el nifio querido, pero en tanto que mera realizacién del
propio deseo en el presente. De esta forma, los entrelazamientos biolégicos y
sociales se multiplican sin apenas referencias a una cultura que pueda ofrecer a
los individuos un signifiado de la vida que simplemente «se vive».

4.3. En este escenario cultural, que precisamente coincide con el de la mas
reciente modernizacién —aunque todavia limitada a sélo ciertas areas—, emerge
una «familia relacional», cuya representacion publica es la del entrelazamiento de
sexos y generaciones, capaz de experimentar como constrictiva cualquier norma
que no sea estrictamente biolégica (sélo la biologia viene a percibirse como la
unica capaz de establecer normas).

Asi las cosas, podriamos conceptualizar la familia relacional como aquella
forma de familia que, desvinculdndose del inmediato y estrecho nexo entre los
ligame re s biolégicos y sociales regulados por la cultura tradicional, crea relacio-
nes cada vez mds distanciadas y artificiales entre las dimensiones biolégicas,
sociales, culturales y psicoldgicas que, no obstante, virtualmente se concitan y
apuntan en su unidad a las relaciones de parentela y afinidad. Estas relaciones
sélo estdn construidas socialmente, pero siguen impulsos, percepciones y repre-
sentaciones que estdn entreveradas de una cierta cualidad «vital». Por eso, no
admiten representaciones, valores y normas que no sean expresion de las exigen-
cias bioldgicas de la vida. En una familia asi, potencialmente se presentan
muchas mds «chances» para el refinamiento psicolégico de los individuos (como
sostiene Luman), pero estas potencialidade s no pueden luego actualizarse porque
no hay modelos culturales disponibles que permitan elaborar con ellas estables
tipos de vida y proyectos de futuro. De esta forma, la ausencias de una enérgica
capacidad de simbolizacién —disponer de un sentido poderosamen te «significati-
vo» de lo que quiere decir comportarse como padre, madre, hijo, etc.—, se termina
por confesar que... contindia unido a la ex mujer, mientras vive con otra mujer y
con los hi jos de ella. La ley lo acepta... pero, jqué se transfiere al hijo? Desde la
perspectiva de la psicologia, en un contexto como éste, nada puede transmitirse
en relacién con la confianza y seguridad. Desde la perspectiva cultural, sélo se
transmite un modelo de vida en si mismo problematico. Tal vez algunos puedan
incluso exaltar todavia mas la necesidad de vivir mds libremente estas relacio-
nes, pero, ;qué es lo que a la larga supondra esto paralos hijos y a sutravésen las
familias que los hijos lleguen a formar?

Las sociedades europeas han experimentado en los iltimos decenios la difu-
si6n de estos fenémenos. Por ahora sabemos que, si los vinculos excesivamente
estrechos son desesperantes, su aflojamiento no lo es menos (8]). La familia
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relacional para ser conducida de una forma adecuada, requiere mayores y no
menores esfuerzos.

Que las generaciones m4ds jovenes estén percibiendo las dificultades de la
«familia relacional» como sustitutivo de la asi llamada «tradicional», es algo de lo
que no cabe dudar. Acaso precisamente por esto se ha arrojado un velo de silencio
sobre las técnicas de reproduccion artificial, de las que cada vez se habla menos, a
pesar de la creciente preocupacién que suscitan entre los expertos y de que las
roturas familiares sean cada vez mds temidas. La familia, no obstante, «va
adelante», pero méds por miedo a las consecuencias que pueda generar su ausen-
cia que por motivaciones personales y por valores compartidos. Invocar la necesi-
dad de una mayor proteccion social respecto de los mds débiles (los «nifios
divididos», las madres solas, etc.), y la exigencia de una accion constrictiva y
sancionadora, por parte del Estado, no es algo que suscite, segin parece, excesi-
vos entusiasmos entre los jovenes. Contrariamente a lo que sucede en la genera-
cién adulta -—que se preocupa de legalizar las parejas de hecho—, los jévenes
«sienten» que en este mundo, si la pareja se hunde, cada uno tendra que luchar
por si y para si mismo. De otra parte, su idea del estado social es bastante vaga.
De aqui que no terminen de ver como la sociedad puede ayudarles, ain cuando
pudiera hacerlo, a través de sus estatutos como ciudadanos [9).

En dltima instancia, la familia relacional debe evaluarse de acuerdo con sus
propias consecuencias. La familia relacional puede integrar contingencia e inse-
guridad, pero sélo dentro de ciertos limites. También puede aflojar los vinculos
biolégicos, pero sélo hasta un cierto punto. Puede elaborar comportamientos
simbdlicos mas permisivos, divergentes y desvinculados de normas, pero sélo
para méas adelante darse cuenta de la necesidad de construir otros que le den
mayor seguridad.

4.4. Un desenlace para la familia relacional, que sea vivible, exige nuevas
distinciones. La familia relacional que se ha difundido a través de la familia de los
actuales adultos, los de aproximadamente 40 afios, {puede ser hoy considerada
como culturalmente estable?

De acuerdo con los datos de que disponemos hay que afirmar que no. En
primer lugar, porque la estabilidad ni siquiera se encuentra en su cédigo simbéli-
co. Y, en segundo lugar, porque casi siempre que se producen igualitarismos e
indiferenciaciones, se evocan muy rapidamente también nuevas diferenciaciones.

La generacion de los jovenes que actualmente vive en este tipo de familias
puede aceptar tal inestabilidad sélo desde el presupuesto de suponer que, antes o
después, podrd encontrarotra solucion diferente. Lo que implica la posibilidad de
trazar nuevas diferenciaciones.

¢;Cuales son las directrices que pueden o deben trazar estas nuevas diferen-
ciaciones, que son, repito, distinciones con la generacion que les ha precedido?

Aquiradica el problema del sentido de la cualidad familiar: ;jcémo distinguir
lo que tiene la cualidad de lo «familiar, de aquello que no lo tiene? Los anglosajones
proponen considerar como familiar al alter (aquél-aquello, aquél-aquella o aque-
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llos), en cuanto que tienen relaciones no sélo de parentela-afinidad (kinship), sino
también de estrecha intimidad-vencidad con el ego. La definicién es cada vez mas
confiada hoy al propio sujeto que, en sentido fenomenolégico, es quien dice a
quién se siente ligado por este tipo de relaciéon. Se trata de una definicion
verdaderamente labil. Esta definicién olvida que, al definir aquello que es fami-
liar, los individuos usan cédigos simbélicos, en el marco de una cultura que en
absoluto es subjetiva. El punto mas delicado es precisamente éste: ;como definir
aquello que es familiar? De forma que podamos reconocer que la relacién del
individuo con el orden sociocultural se conocten entre si, sin que uno pueda
eliminar al otro. Al estar ausente la «cultura de la familia», es légico que la
formacion de la identidad personal sea algo verdaderamente mads precaria,
especialmente en lo que se refiere a la relacion de parentesco-afinidad y de
vecindad-identidad.

En lo que se refiere a como pueda variar esa relacion de parentesco, afinidad,
vecindad e identidad, la cualidad familiar ha de distinguirse de lo no familiaren
que todas esa dimensiones deben formar siempre una unidad —de hecho, en el
lenguaje coloquial se habla de «mi familia»—, a pesar incluso de las diferéncias
que haya entre unas y otras. Esto significa que la cualidad familiar, a pesar de
una cierta indeterminacion, debe en todo caso responder al requisito de distin-
guirse de forma clara y exclusiva de la no familiar.

De hecho, la compleja sociedad hace plurales las formas familiares, pero al
mismo tiempo las vuelve a estratificar segin su cualidad, de tal manera que la
necesidad de la identidad cultural es cada vez mas fuerte. Uno debe saber de
quién es padre o madre, marido, mujer, o simplemente «partner»; se debe saber
de quién es uno hijo (adoptado, confiado a su autoridad o convivente con él por
otros motivos), porque pertenecer a algo o alguien establece una diferencia: no
hay diferencia sin pertenencia.

Tiempo atras, para establecer estas diferencias —1la distincion de la cualidad
familiar—, se recurria sélo a las estructuras institucionales del orden social:
segun ese perfil, la pareja debia estar casada, tener hijos legitimos, etc. La familia
era social porque era funcional en el orden de la sociedad, y en esa presentacion
tenia el reconocimiento formal de la ciudadania. La primera sociedad moderna
mantiene muchos de estos trazos y caracteristicas, pero no sabe bien como
Justificarlos. En el mundo posmoderno estas distinciones se borran y desapare-
cen. Ahora «familiar» es el tipo de relacion que se tiene con otras personas en la
vida cotidiana, fuera del trabajo, con las que se espera tener una comunicacién
«familiar», es decir, una comunicacion que se dirige a la persona humana en su
integridad. Que esta directriz comporte un considerable nimero de equivocos, ya
lo hemos visto con toda claridad lineas atras, pero lo que sin duda alguna
comporta en particular implica una sobrecarga de problemas, un exceso de
espectativas y una falsa sinceridad en relacién con el otro [10].

Lo que deseo subrayar es el complejo trastueque que hoy observamos en las
referencias simbélicas, mas concretamente del orden social a 1a persona. Hoy la
familia se legitima esencialmente en relacién a la persona, remitiendo a sus
funciones de personalizacién y no a la funcién que desemperia en relacion con la

rev, esp. ped. LI, 196, 1993



480 PIERPAOLO DONATI

colectividad (lldmese sociedad, estado o cualquier otra cosa). La funcién social de
la familia ha sido eliminada en la actualidad, del mismo modo que ayer apenas se
consideraba su orientacién hacia la persona.

La cualidad familiar en la actualidad se ha convertido, por tanto, en la
relacion que debe desarrollar el «ego» de la persona respecto del «altem, en el
ambito de la vida cotidiana, fuera de los compromisos laborales o de la simple
diversién. Con esto se anulan los aspectos institucionales de la familia, 1a cual no
es solamente una relacién intersubjetiva, sino también un conjunto de expectati-
vas de reciprocidad y de obligaciones publicas y sociales. Esta es la trampa,
precisamente, en la que se encuentran apresadas las nuevas generaciones: a ellos
se les promete un modelo «emocional» de familia que no tiene més tarde ninguna
verificacién o apenas un padlido y apagado «enganche» con la realidad. El proble-
ma de los actuales sentimientos respecto de la familia estd unido al caracter
indiferenciado que ésta tiene hoy. Por querer ser mads, la familia corre el riesgo de
no ser nada. El riesgo no puede eliminarse, sino sélo gestionarse y unicamente se
puede gestionar buscando en la relacién familiar una reduccién a la unidad, por
precaria y provisional que ésta sea. Por mucho que se invoque a la racionalidad,
no se puede ser marido de dos mujeres, ni mujer de dos esposos, ni padre o madre
a medias con otra/o: el hijo que tiene dos padres o dos madres, puede entender
estas artificiales distinciones sélo como roturas —entre lo biolégico y lo social—
creadoras de todo tipo de problemas, ya que la tensién estructural y cultural
continua sin resolver. Y esto es asi, precisamente, porque la cualidad familiar no
es rompible, no es separable: se es familia o no se es familia, aunque esta
connotacién admita ulteriores distinciones.

Observada la familia desde esta 6pticay en un trasfondo que preanuncia una
sociedad europea multiétnica, la cualidad familiar necesariamente debe aumen-
tar su relevancia cultural (simbélica) y material (calculo de los concretos trade-
offs que ella realiza o no realiza), y eso tanto para la persona como para los
sistemas sociales (estado, mercado, escuela, justicia, etc.). Tras un periodo de
indiferenciacién, la familia siempre termina por establecer una diferencia aun-
que naturalmente, de un modo nuevo. Esta es la forma en que la familia redefine
el problema de las relaciones entre las generaciones.

Hoy parece realista pensar que se va hacianuevasy ulteriores estratificaciones
subculturales. Los americanos —que ya han experimentado estos procesos antes
que nosotros-— hablan de nuevas «culturas corporativas», que tienen en la familia
su signo central. Es muy posible que algunas de esas cosas puedan parecernos
absurdas o inviables, pero, sin embargo, tras de ellas hay una realidad empirica
que la sociologia no puede suprimir de forma arbitraria.

Desde este planteamiento, se puede sugerir la hipétesis, de que la aparente
uniformidad cultural actual de las generaciones de adolescentes y jévenes puede,
poco a poco, dar lugar a un crisol de subculturas con diversas perspectivas de
supervivencia e impacto social, en estrecha dependencia de las diversas cualida-
des familiares que cada una de ellas realiza. Y esto no es sélo vdlido para los
grupos étnicos inmigrantes, sino también para los autéctonos.
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4.5. Eniltima instancia, el término del proceso a que todo esto da origen es
a una comple)a diferenciacién y generalizaciéon simbdélica de la familia.

En el mare magnum de las nuevas formas familiares, las nuevas generacio-
nes deben enfrentarse con una complejidad hasta ahora inédita. El término
«familia relacional» expresa una generalizacién simbélica que es producida y
puede dar origen a una extensa gama de posibles variaciones. Estas, sin embargo,
deben ser interpretadas, es decir, estdn obligadas a someterse a la prueba de su
capacidad de supervivencia. Aqui vuelve a aparecer la cualidad familiar, en tanto
que no permite que se la reduzca a otra cosa distinta de si misma. El que una
forma de vida familiar sea capaz de ser familia o no, eso dependera de su
cualidad.

De este modo se plantea si es verdaderamente o no familia el que una pareja
no quiera tener hijos; el que una convivencia meramente temporal sea algo sobre
la cual la sociedad pueda verdaderamente tenerla en cuenta; el que una familia
con un solo hijo sea significativamente distinta de la que tiene dos y el que ésta
iltima sea distinta a su vez de la que tiene tres; el que una familia expulse al
anciano desinteresdndose de él; u otros muy diversos planteamientos, como la
creacion, por ejemplo, de ciertas redes de apoyo a distancia. Esta amplia diversi-
dad de formas establece la cuestion de si deben o no considerarse todavia como
«familia», algo que no puede ser decidido por ellos mismos ni por entidades
colectivas abstractas. Son las personas de cada generaciéon las que han de dar
respuestas culturales y sociales a estos problemas. Por el momento, no podemos
saber anticipadamente cudles serdn esas respuestas. Pero podemos sostener que
las distinciones que siguen la directriz familia/no familia cada vez devienen en
algo mds —y no en algo menos— relevante. Por tanto, las distinciones de las que
hemos partido habran de actuarse, y actuarse de un modo significativo.

La sociedad ha de repensarse globalmente a través de estas distinciones. La
consecuencia es que muchas otras opciones (por ejemplo, la redistribucion de los
recursos, la regulacion del trabajo, etc.), deben ser pensadas de nuevo a la luz de
estas distinciones. Este es el caso, por ejemplo, de si una asignaciéon ala familia o
una deduccidn fiscal debe ser la misma cuando la pareja esté casada que cuando
no lo est4d; si debe tener el mismo valor cuando hay solamente un hijo o cuando
hay varios, cuando estos son pequerios 0 mayores, si hay alguien con un handicap
0 no, si vive con ellos un anciano, etc. Todo esto es cada vez mds importante.
Cualquier accién o intervencion a favor del bienestar debe ser repensada en el
sistema familiar al que se refiera, en funcion de la distincién directriz siguiente:
la accion que ha de llevarse a cabo, ;hace o no «mds cualidad familiar», en
términos de capacidad de solidaridad basada sobre la plena reciprocidad?

4.6. Sobre esta base de selecciones contingentes «no deterministas» se pro-
duce una nueva segmentacion social en lo que se refiere a las diferencias familia-
res. Hay familias mas solidarias que otras. Algunas funcionan mejor, otras peor.
Algunas apenas consiguen vivir con familias, otras mueren como familias.Tener
éxito o no tenerlo en la vida familiar tiene una significacion nueva y deviene en un
modelo (pattern) cultural.
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Tal segmentacion es, de hecho, una realidad; cudnta y cudl sea su legitima-
cion es otra cuestion que suele tener un cardcter procesual. Para comprenderla
debemos observar las cosas dentro de un amplia perspectiva histérica.

En las sociedades primitivas la familia coincide con la cultura del clan: cada
tribu tiene su modelo de familia, en el que estdn definidas todas las reglas y, mads
en particular, las de formacién y continuidad. La familia es un segmento unifor-
me de la sociedad (que coincide con la tribu). Cuando la sociedad primitiva cede
paso a la sociedad estratificada en clases sociales nacen modelos dominantes y
prevalecientes. Asi, por ejemplo, en el medievo la «familia sefiorial» (noble,
aristocratica) y la «familia servil»; en la sociedad capitalista la «familia burguesa»
y la «familia proletaria». Las sociedades modernas y funcionalmente diferencia-
das no llegan a producir, en este mismo sentido, «modelos familiares»; tales
sociedades sustituyen la familia burguesa por la de la clase media —la analogia
es aqui muy vaga— y la familia proletaria por la de estatus social bajo —una
expresion ésta todavia mds vaga—. El concepto de modelos prevalentes y domi-
nantes se convierte en algo cada vez mds problematico, llegando incluso a
desaparecer (con esto s6lo bastaria para explicar la crisis del marxismo).

Qué ha ocurrido con los asi llamados «modelos familiares»? Ciertamente, las
familias ni se uniforman ni desaparecen. Lo que sucede mas bien es una neo-
segmentacion social de las familias sobre la base de sus cualidades relacionales
especificas. Dentro de una generalizacion simbélica de lo que «hace familia» —su
cualidad relacional—, se produce una diferenciaciéon que no sigue la direccién de
las clases sociales (es decir, en relacion con el mercado de trabajo), pero si otros
criterios que la sociologia incluye bajo la etiqueta de «grupo» (en un sentido
weberiano), es decir, haciendo referencia a los estilos de vida y de consumao.

Se trata de criterios que tienen relacién con creencias, comportamientos,
hdbitos de vida y, naturalmente, con el sentido que asume en ellos la cualidad
familiar. El numero de hijos, por ejemplo, se convierte en algo crucial y, de esta
manera, la inversion generacional. Emergen nuevas subculturas familiares que
deben responder a desafios vitales. Ya no es el modo de produccién, por cierto, lo
que estructura las formas familiares. Este se ha convertido en una variable entre
otras muchas. Lo que estructura las formas familiares son las diversas cualida-
des relacionales y, por tanto, las diversas capacidades de adaptacién al ambiente,
que son ofrecidos a las generaciones que crecen, en tanto que segmentos reticulares
que tienen potenciales y diferentes recursos y distintas oportunidades para cada
uno de los individuos que en ellas se integran. En estos momentos son cada vez
mas los individuos que vienen a definirse in primis en relacion con tales pertenen-
cias, que son mucho mas culturales que estructurales.

Esta es lo que podriamos llamar la neosegmentacion de las familias segin las
generaciones: no hay ya modelos dominantes y prevalecientes, sino muchos
segmentos sociales, de cardcter reticular, que proporcionan diferentes oportuni-
dades de vida. Considerar la posicién de las jévenes generaciones en este contexto
deviene en un nuevo contexto: el de la equidad generacional.

Las familias se dividen hoy en base a la capacidad que tienen de realizar una
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mayor o menor equidad generacional. Equidad generacional significa las tres
cosas que sintetizo en la tabla 1:

* La capacidad de realizar una reciprocidad justa entre las generaciones
presentes en un cierto momento historico.

* La capacidad de invertir sobre las nuevas generaciones, transmitiendo no
solamente un «patrimonio», sino sobre todo motivaciones y habilidades para la
produccién de recursos materiales, culturales y espirituales mayoresdelosque se
consumen.

* La capacidad para compensar las desventajas que en cada recién nacido
puedan derivarse del hecho de nacer en una familia mds amplia por el niimero de
hijos.

Lasfamilias queresuelven mejor estostres problemas constituyen el segmen-
to social mas vital de la poblacién. Estas familias indican el camino a recorrer, de
forma que las diversas generaciones puedan orientarse y educarse en la equidad
de sus relaciones.

Al mismo tiempo demuestran que la familia todavia es —incluso en ciertos
aspectos hoy mucho mas que ayer— el sujeto de una parte o dimensiéon de la
equidad generacional que no tiene equivalentes funcionales (véase tabla 2). En
efecto, si observamos los cuatro ambitos de 1a sociedad en los que se plantea el
problema de la equidad generaciona, observaremos mejor lo que significa. El
mercado no se preocupa de la equidad entre las generaciones: para el mercado
vale sélo la regla de la utilidad y, por tanto, se dirigira al joven, al adulto o al
anciano, de acuerdo con los mayores beneficios que puedan obtenerse en términos
de ventajas-desventajas (si es mas util un joven bisoiio o un adulto o incluso un
anciano, a pesar de que ya goce de una pensién, todo dependera de cuadles sean los
motivos de conveniencia econémica). El Estado sélo podra mandar que ciertos
recursos pasen de una a otra generacion a través de ciertos mecanismos, impues-
tos y de la redestribucion del welfare state (sobre todo a través de la via fiscal y
también de impuestos particulares). Las asociaciones contemplan la equidad
generacional en términos de confrontacion, didlogo e interrelaciones entre grupo
de edad que tienen ciertas necesidades comunes y que estdn estructuradas, por lo
general, segun estas lineas de intereses (asociaciones de ancianos, asociaciones
culturales, deportivas, etc.). Sélo en la familia esta vigente el principio ultimo de
la equidad generacional: a cada generacién segun sus capacidades y a cada una
segun sus necesidades.

Naturalmente un analisis mas articulado deberia distinguir las tres dimen-
siones de la equidad generacional (como hemos especificado lineas atras), pero se
trata de una cuestién que no puede ser resuelta en este trabajo.
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Tabla 1.— Las tres dimensiones fundamentales de la equidad generacional

I. LA EQUIDAD EN EL USO DE LOS RECURSOS DISPONIBLES POR LAS
DIVERSAS GENERACIONES COPRESENTES EN UN DETERMINADO MOMENTO

Estrictamente hablando, equidad generacional significa atribuir los recursos cultura-
les, materiales y naturales de ?{JS que dispone una sociedad, segin criterios de justicia, al
distribuirlos entre las diversas generaciones. Se trata de observar cémo los recursos se
distribuyen y redistribuyen entre las distintas generaciones (la infancia, los jévenes, los
adultos, los ancianos), en un cierto momento (por ejemplo, en el afio X). ;En funcién de
qué criterios se destinan las cuotas cuantitativas y cualitativas entre las generaciones
que estan presentes? ;Cudnto se destina, por ejemplo, a los ancianos y cudnto a la
infancia, en términos a{f)solutos y relativos?

Para la solucién de estos problemas es necesario tener en cuenta, al menos, dos
criterios esenciales. En primer lugar, la explicacién de las reglas de compatibilidad (hacer
un balance de las intervenciones respecto de una generacion, por ejemplo, los ancianos,
en comparacion con lo que se destina a otra, por e jemplo, la infancia). En segundo lugar,
es preclso estructurar las intervenciones, de modo que el juego resultante no sea de suma
cero, sino que tenga una suma superior a cero (es decir, se deben privilegiar las interven-
ciones que crean otros recursos y aumentar las ayudas de una generacion a otra, en la
misma medida en que estimula la solidaridad y la cooperacién entre generaciones).

Un hecho intrinseco a este concepto es que no se ocupa sélo del presente sino que se
atiende también al futuro, en tanto que las relaciones de intercambio entre las generacio-
nes presentes tienen repercusiones sobre las generaciones sucesivas.

II., EQUIDAD EN LA TRANSFERENCIA DE LOS RECURSOS DE UNA GENE-
RACION A LAS SUCESIVAS

Es necesario analizar el impacto generacional: qué es lo que una generacién atribuye
a la sucesiva y cdmo incide sobre sus oportunidades de vida. El impacto tiene aspectos
culturales, (qué valores, normas, modelos de vida son anulados por una generacion, y
cudles son transferidos como una socializacién que tiene éxito), aspectos psicolégicos (los
adultos pueden dar mas o menos contianza a los jévenes), aspectos econémicos (las
generaciones adultas y ancianas pueden dejar mas o menos trabajo, mas o menos
seguridad social, mds o menos patrimonio) y aspectos ecoligicos (se puede dejar un
ambiente mds o menos contaminado y mds 0 menos hipotecado en lo que se refiere a las
reservas naturales).

En un sentido mas amplio, por tanto, equidad generacional significa invertir sobre las
nuevas generaciones de un modo adecuado a las cargas y a los desafios que ellas habrdn
de afrontar, teniendo en cuenta: a) el consumo de los recursos (culturales, materiales,
naturales e incluso morales) realizado por las generaciones prededentes y, por tanto, de los
problemas que también se transfieren al futuro; y b) las motivaciones y capacidades que se
transfieren a las generaciones con el fin de que continde el desarrollo.

Parala solucion de estos problemas es necesario valorar: a) lo que una generacién deja
a la siguiente, como consecuencia de los aspectos (econémicos, psicolégicos, culturales,
ecolégicos, sociales) que ha consumido y a los que antes nos hemos referido. L.a relacion
(ratio) debe ser positiva (o negativa), considerando también que los individuos (las
tamilias) los transfieren con cargo a la colectividad y, en particular, en lo que se refiere a
los aspectos financieros (en relacién con la deuda pitblica del Estado); y b) una valoracién
de las motivaciones y habilidades que se transfieren a las nuevas generaciones, en
términosc,1 de una mayor produccién de recursos materiales y espirituales de los que se ha
consumido.

rev. esp. ped. LI, 196, 1993



LA EQUIDAD GENERACIONAL: UN PROBLEMA... 485

III. EQUIDAD DE TRATAMIENTO DE LOS NUEVOS NACIDOS EN RELACION
A LA CARGA GENERACIONAL DE SU FAMILIA (EQUIDAD DENTRO DE LA NUE-
VA GENERACION)

Junto a los dos significados anteriores mas generales, hay un tercer sign cado de la
equidad generacional entendida como una exigencia de eliminar o compensar las desven-
tajas que se derivan para las nuevas generaciones del hecho de pertenecer a un tipo de
familia que toma a su cargo el esfuerzo del recambio generacional independientemente de
cudles seanlos otros tipos de familia. Ser hijo Gnico significa, coeteris paribus, tener mas
oportunidades para triunfar socialmente respecto del que tiene uno o més hermanos/as.

Este es el problema de la igualdad de oportunidades en el seno de una misma
generaciéon de nuevos nacidos. Si no se tiene en cuenta esta nueva dimensién, las
transferencias piblicas y privadas pueden acabar por discriminar a los jovenes entre si,
porque priv legian a algunos y penalizan a otros en funcién de las diversas oportunidades
vitacieique sus familias tienen por el hecho de tener mds o menos hijos o por tener o no
tener hijos.

Los criterios de intervencion deben inspirarse aqui en los siguientes principios:
rimero, los menores deben tener las mismas oportunidades de acceso a los servicios
Fsatisfaccién de los derechos sociales), cualquier que sea la estructura (composicién) y el
nivel de bienestar de la familia en la que viven; segundo, las familias que no tienen hijos
deben pagar algo a aquellas que si los tienen (hacienda). En cualquier caso, los sistemas
fiscales deberian reservar a las familias con hijos un tratamiento especial —y un poco
mejor de lo que ha venido sucediendo hasta el momento—, respecto de las que no t enen
hijos.

Tabla 2—FEquidad generacional (EG) en los cuatro dmbitos o subsistemas
de la sociedad

G
EG en el Estado
(redistribucion entre familias
y generaciones)

A |
EGen el Mercado EG enlas Asociaciones
(segtn la relativa utilidad de los dis- (organizacién de los intereses segin
tintos individuos y segtin la edad en las cohortes de la generacion: intancia,
relacién con lasventajas y desventajas adultos y ancianos)

que van unidas a ella)

EG en la Familia

(A cada uno segin sus capacidades,
a cada uno segin sus necesidades)
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5. La equidad generacional como problema de politica social

5.1. La equidad generacional no es sélo un problema educativo, sino tam-
bién politico. Por consiguiente, se debe establecer lo que podriamos llamar algo
asi como una agenda para una politica generacional mas licida. En buena
medida, esto coincide con el reconocimiento de una nueva ciudadania para la
familia [11], es decir, con el hecho de considerar a la familia como un bien comun
(relacional) que proporciona a las personas ciertos derechos sociales, civiles y
humanos (los anglosajones los han denominado con el término de entitlement), en
relacion con las funciones sociales de la familia.

Muy brevemente, en mi opinién, los puntos principales a tratar serdn los
siguientes:

5.1.1. La politica de ayudas a las parejas jévenes, dado que la formacién de
la familia ha estado ausente, hasta el momento presente, del 4mbito cultural.
Todas esas posibles ayudas han sido prdcticamente dejadas en manos de la
familia-parentela. Como consecuencia de esto se han producido dos efectos per-
versos: 1) Se ha alargado la etapa de dependencia de los jévenes respecto de la
familia de origen. Es lo que se ha dado en llamar la familia ampliada «del joven
adulto», un fenémeno nuevo consistente en que algunos jévenes tienden a vivir en
la familia de origen mucho méds alld de la edad media de contraer matrimonio.
Esta opcién, aunque desde cierta perspectiva pueda entenderse como un signo de
solidaridad persistente entre generaciones, no obstante, constituye algo excesiva-
mente simbiético y comporta el riesgo de no favorecer la independizacion de las
nuevas generaciones. 2) Se ha diseriminado entre las familias que pueden ayudar
al matrimonio de los hijos con su propio patrimonio financiero e inmobiliario, de
las familias que no disponen de tal patrimonio.

Una politica para las jovenes parejas, que pretenda sostener a quienes
desean constituir su propia familia, deberia llevarse a cabo segtin los siguientes
principios; de una parte, proporciondndoles ayudas desde el punto de vista de las
oportunidades materiales y, de otra, realizando ciertas correcciones en los patri-
monios. En lo que se refiere a las ayudas, pueden preverse medidas de tipo
universal (como, por ejemplo, desgravaciones fiscales) y selectivas (en funcién de
los tipos de intereses, como, por ejemplo, financiaciones ayudadas, cuotas reser-
vadas para alojamientos, etc.) [12]. En lo que se reflere a las correcciones
patrimoniales, habria que volver a estudiar detenidamente el contenido de las
herencias patrimoniales a la luz de una mayor justicia generacional.

5.1.2. La natalidad se ha desincentivado, incluso mucho m4s all4 del peso
histérico que representaron las politicas pro-natalistas de los afios treinta en
algunos paises europeos como Alemania, Italia y Espafia [13]. El problema ha
sufrido una completa transformacion, tanto en términos cuantitativos como
culturales. No se trata simplemente de aumentar la poblacién, y mucho menos en
funcién de algunas finalidades nacionales o regionales —politicas de mayor
fuerza o similares—, pero tampoco se trata de discriminar negativamente a
quienes quieren tener otro hijo. Es necesario tener en cuenta que hay una
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demanda no satisfecha de paternidad y maternidad que es reprimida, porque
gran parte de los servicios como del tratamiento reservado a las parejas no
reconocen de hecho el bien del hijo. Experiencias e iniciativas en sentido contrario
es cierto que no faltan, pero sélo se trata de casos particulares.

El planteamiento del problema y de sus soluciones, también aqui, deberia
inspirarse en la justicia social. Equidad significa transferencia de recursos
—paridad en las entradas de ingresos— de familias que no tienen hijos o con uno
solo, a familias que tienen dos, tres o mds hijos, segiin criterios que sean
adecuados y progresivos paramantener a los hijos y, por cierto, no limitados a un
mero reconocimiento que es objetivamente hilarante. No es posible continuar
ignorando los problemas de las familias numerosas —que podriamos definir, de
acuerdo con otros estdndares italianos, como aquellas que tienen tres o cuatro
hijos—, y mucho menos todavia los problemas que afectan a las familias muy
numerosas, definidas como las que tienen cinco o mds hijos.

Un criterio de ayuda que sea equitativo debe inspirarse en lo que es una
progresion geométrica y no aritmética. Las objeciones de quienes hacen observa-
ciones respecto de si estos incentivos son pro-natalista no tienen fundamento
empirico, a no ser que por pro-natalistas se entienda simplemente el hecho de no
tener en cuenta las exigencias de las parejas que efectivamente desean tener el
nimero de hijos que han elegido. Es necesario recordar aqui que son muy bajas
las correlaciones empiricas entre el aumento de las ayudas a las familias con mads
hijos y el crecimiento de las tasas de natalidad —practicamente insignificante en
Europa— y que muy pocos desean tener mas hijos sélo porque, de csta manera,
pueden alcanzar ciertas deducciones fiscales, mds ayudas o una devolucién de los
intereses. En cualquier caso, estos fenémenos habria que tratar de no
promocionarlos,

Los instrumentos para la redistribucién de los recursos, segiin el nimero de
hijos, deben tener en cuenta hoy tres posibilidades complementarias, no alterna-
tivas entre ellas, y en todo caso no reducibles unas a otras: el recurso al sistema
fiscal (con impuestos diferenciados segiin la estructura familiar), la intervencion
sobre el sistema de seguridad social (con una caja autonoma que permita una
mejor redistribucidn a las familias teniendo en cuenta la equidad generacional), y
la legislacion sobre los servicios sociales (ayudas a la maternidad y a la paterni-
dad en gran parte normativas, aunque nunca o casi nunca segun un coste cero).

Con este mismo espiritu debieran considerarse las propuestas que tienden a
complementar las leyes permisivas sobre el aborto con ayudas mas efectivas a la
maternidad, ofreciendo a la mujer —en el momento en que se establece el
necesario didlogo para obtener la autorizacion— las ayudas financieras y los
servicios que sean necesarios, especialmente alli donde fundamentalmente por
su ausencia ese hecho se transforma en la razén fundamental para la peticion del
aborto. Sélo un espiritu en algin modo capcioso, por no calificarle de una forma
peor, podria pensar que estas medidas son propuestas a fin de aumentar la
fecundidad nacional.

Maias ampliamente, deberia enriquecerse toda la gama de las oportunidades
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disponibles para la mujer que se enfrenta con la maternidad. Algunos de los
objetivos generales debieran consistir en la armonizacién entre el tiempo dedica-
do a la familiay el tiempo que se dedica al trabajo fuera de casa, la paridad entre
los sexos, una poli'tica mds eficaz en la concesion de permisos a los padres, la
ampliacién de las medidas de welfare para hacer mas real la libertad de eleccién
entre el trabajo dentro del hogar y el trabajo profesional.

Para la madre que trabaja, y alternativamente para el padre que trabaja
—también en los casos en que uno de los dos sea trabajador auténomo—, se
deberia tener en cuenta lo que sigue: la flexibilidad del horario de trabajo hasta
que el hijo cumpla tres anos de edad; 1a ampliacién de los permisos a los padres
hasta que el hijo cumpla el segundo afio de vida —con derecho a conservar el
puesto de trabajo y el computo de dicho periodo a efectos de 1a seguridad social—
; garantizar la presencia del padre en la familia, en el caso de que el hijo menor
padezca una enfermedad grave hasta unacierta edad (por ejemplo, hasta los doce
arios); otorgar a la mujer una cuota préxima al 100% de su retribucién, durante el
periodo de ausencia obligatoria del trabajo por motivo del embarazo-parto-mater-
nidad; y la prohibicién a las embarazadas de trabajar en horario nocturno (desde
las 24 horas hasta las 6 de 1a marfiana). Debe, ademas, preverse la extension de
esos mismos derechos a todos los que hacen las veces de padre.

5.13. Lasfamilias monoparentales, aunque todavia sean cuantitativamente
escasas en los paises del mediterrdneo sur respecto de los paises del centro y
norte de Europa, han comenzado a crecer y, presumiblemente, aumentaran
durante el préximo decenio. En la inmensa mayoria de los casos, se trata de
madres solas, con uno o dos hijos, fruto de la viudedad, separacién o divorcio.
Tampoco se puede olvidar, obviamente, los casos de padres solos asi como las
otras diversas formas de figuras paternales sustitutivas, que hoy sontodavia mas
exiguas (como, por ¢jemplo, los abuelos con nietos).

Afrentar este problema solamente desde la perspectiva de una mayor o
menor generosidad del welfare state, o de mayores constricciones sobre los padres
ausentes, significa exponerse a notables fracasos cuando no a perversos efectos,
como se ha demostrado ya en ciertas experiencias en Estados Unidos, Gran
Bretana y Paises Escandinavos [14].

Es sabido que en Nueva York, por ejemplo, la ayuda que se concede a la
madre sola con frecuencia sirve para mantener un conjunto de personas en torno
a ella, como el partner y amigos, mds o menos ocasionales, que se aprovechan de
ella. Por consiguiente, deberian estudiarse estas medidas en términos de servi-
cios sociales -—en sentido lato, pero no monetarios—, uniendo esas ayudas a los
circuitos de reciprocidad que la madre puede tener con otras familias, con
asociaciones o grupos de solidaridad social actuantes en su mundo vital cercano,
de manera que se rompa el aislamiento social tanto de la madre como del hijo.

5.14. En lo que se refiere al problema de los hijos naturales, es decir, a los
que nacen fuera del matrimonio, practicamente la situacién se va agravando en
casi todas partes. En Italia la tasa de ilegitimidad ha pasado del 4.9% en 1983 al
6.3% en 1990 (porcentaje sobre el total de los que nacen vivos. Este porcentaje
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sube al 7.1% si se calcula sobre el total de los nacidos muertos). En Gran Bretaria
hapasado rapidamente del 12% en 1980 al 25% en 1988 (porcentaje sobre el total
de nifios que nacen vivos). En Dinamarca esta tasa estd hoy en torno al 45%. Es
éste un indicador significativo del aflojamiento de los vinculos sociales, aunque en
la mayoria de los casos el padre reconozca al hijo y, por tanto, pueda suponerse
que asuma su propia responsabilidad (no existen, al menos en lo que yo conozco,
investigaciones empiricas que, segun los hechos, hayan valorado estas situacio-
nes). En cualquier caso, todo esto indica, desde una perspectiva mas general, que
el riesgo es todavia mayor en las situaciones en las que actualmente se encuentra
la transmisién generacional. Los servicios de counseling familiar deberian consi-
derar este indicador como muy relevante por afectar la actividad que realizan en
el ambito de su competencia.

5.1.6. La creciente dependencia de los jovenes adultos en relacién con sus
familiares de origen debiera tematizarse como una relevante cuestién piiblica. Si
las tendencias habituales prosiguen en esa misma direccién, la sociedad se vera
obligada a apoyarse cada vez mads sobre una concreta generacion, la de los jévenes
que, por otra parte, se hard mas dependiente.

Los factores estructurales que se concitan en el origen de esto son principal-
mente los siguientes: la prolongada escolarizacién de los jévenes, la dificultad que
encuentran para introducirse en el mercado del trabajo (aqui debe tenerse en
cuenta también la elevacion de la edad de jubilacién en los ancianos), y el hecho
de que la presién social para conseguir un elevado tenor de vida sélo pueda
satisfacerse si se contimiaunido a los padres. El peso de estosfactores, obviamen-
te, varia de unas zonas a otras. De aqui que las correlaciones entre los diversos
factores anteriores puedan ser fuertes o débiles, segiin los diversos casos. El
espectro tiene una amplia variabilidad, en funcién de cudl sea el territorio en que
se estudie.

En todo caso, debo constatar que en las dos tltimas décadas los jovenes
adultos han perdido bastante en términos de autonomia social. Hasta finales de
la Segunda Guerra Mundial, los jévenes se casaban en cuanto les era posible,
asumian prontamente sus propias responsabilidades y con ellas también su
independencia econémica. En la actualidad, la introduccion en los roles adultos es
mucho mads retardada: se retrasa lo mas posible el matrimonio e igualmente el
«verdadero» trabajo y, con ello, 1a independencia social y la responsabilidad de
participar en primera persona en los problemas de la sociedad. ;/Constituye esto
una disculpa para los jovenes? Evidentemente no: son las generaciones adultas y
ancianas las que deberian preocuparse del recambio generacional, aunque, obvia-
mente, son poco propensos a ello. El recambio entre generaciones es hoy muy
escaso en muchos dmbitos, ademds de en la familia. Hay quien teme que un
«orden gerontocratico» pueda generalizarse en la futura sociedad.

El resultado es que los jovenes adultos son mantenidos en sectores de la vida
en donde la alineacién se presenta como una oportunidad de «gozar de la vidan,
En términos extremos, una generacion que debiera situarse frente al problema de
como podra mantener un sélido Estado social para una poblacién que rapidamen-
te va envejeciendo, se mantiene, por el contrario, en una situacién en la que no se
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hace nada o casi nada. Que nazcan menos nifios o que ahora las familias adopten
formas progresivamente plurales no debe llamar nuestra atencién. Lo que mas
bien deberia llamarnos la atencién y maravillarnos es el hecho de que todavia
nazcan nifios en una generacion cada vez mas dependiente y que todavia haya
joévenes que, con autonomia, se atrevan a proyectar algo para su propio futuro.

El problema, obviamente, no es sélo de algunos paises, como Italia, sino que
de alguna forma afecta a toda Europa. En ciertos paises puede asumir, incluso,
tonos dramaticos como ocurre en Gran Bretana [15], porque alli, como en los
paises Escandinavos, la dependencia de los jévenes no es compensada por la
ayuda a la familia. En estos contextos la emancipacion juvenil deviene en una
exigencia completamente innovadora. La sociedad se ve constreriida a endosar a
los jéovenes la responsabilidad que en nuestros paises todavia pesa sobre la
familia. Todavia no hemos reflexionado lo bastante, por ejemplo, sobre el hecho
de que el reconocimiento de las uniones libres en los paises escandinavos no tiene
nada que ver con un cierto permisivismo, sino que mds bien significa todo lo
contrario: en alguna forma, muchas obligaciones propias de las parejas legales se
extienden también a las parejas que no se han casado. Los jévenes han sido
emancipados de la familia, pero el Estado no les ha dejado ir a divertirse o al
menos lo ha intentado. A pesar de estas cosas, los paises del Norte de Europa
parecen intentar descubrir que el Estado es todavia un referente socializador mads
vdlido que las familias. En todocaso, el intento de responsabilizar a los jévenes ha sido
alli mas enérgico que lo que ha sucedido cn otros paises, como Italia o Esparia.

El problema en estos dltimos paises es muy distinto: el Estado avanza, cada
vez con paso mds decidido, en las relaciones intergeneracionales, como si fuera
una amenaza que trata de sustituir a la funcionalidad de las redes familiares. En
este momento convicne hacer un balance, una vez que parecen estar agotados
—en términos comparativos, aunque no de forma absoluta— los circuitos directos
de reciprocidad intergeneracional.

No es casualidad que, precisamente, en los paises mads modernizados florez-
can hoy estudios sobre las familias en tres y cuatro generaciones, para tratar de
saber si y como se han considerado los flujos de ayudas reciprocas, de sosteni-
miento y cuidado, de asistencia financiera, etc., entre los adultos, ancianos y
jovenes. Sea cual fucre la forma como se juzge esta realidad, el hecho es que el
tejido social parece ser mads capaz de absorber la crisis juvenil alli donde la familia
permanece siendo el sujeto principal del community care, es decir, allidonde esla
familia la que se responsabiliza de atender los problemas sociales, especialmente
de los jovenes [16].

5.1.6. La igualdad de oportunidades entre los jovenes que asumen los roles
adultos —ocupacionales y familiares— nunca ha sido un tema fuerte en las
sociedades del pasado. Aunque disponemos de algunas investigaciones respecto
de la movilidad social generacional, el hecho es que la familia ha permanecido
siempre sosteniéndola, a pesar de que por lo general haya sido tratada como un
elemento negativo —de desigualdad— y como un factor perturbador. Para plan-
tear las relaciones generacionales de un modo nuevo es preciso hacer un nuevo
planteamiento desde esta perspectiva.
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En los planteamientos tradicionales, el problema de dar a las nuevas genera-
ciones una igualdad de oportunidades se trataba en términos de favorecer al
maximo la movilidad social —se presuponia una cierta escala social—, una
abierta competitividad y la distribucién de los recursos segin las capacidades
individuales. La familia debe tratarse aparte respecto de ese factor de desigual-
dad no merecido. En este razonamiento se siguen los siguientes pasos: los nifios
deben estar a cargo de la escuela sostenidos en el mismo nivel de sus planes
curriculares y profesionales, como si la familia no existiera. Elhecho de que, mas
tarde, vuelvan a la familia y ésta los favorezca de manera selectiva —no
meritocratica—, les permite llegar a la conclusién de que es un mito la igualdad
de oportunidades para los jévenes.

La familia de origen, lamentablemente, no ha sido tenida correctamente en
cuenta ni como vinculo para unos ni como recursos para otros. El problema de
una sociedad tan compleja como la nuestra es que no se puede pretender dirigirla
por el criterio de la movilidad social, a través de una escala «anénima prefijada» y
determinada, sino mas bien por la realizacién personal de cada uno; no se trata
tanto de eliminar el factor familiar como algo perturbador como de tratarlo
adecuadamente, es decir, como el vinculo que es o como recurso para compensar
alli donde haga falta. Muy brevemente dicho: es necesario volver a pensar la
igualdad de oportunidades en términos de recorridos mas personalizados que
encuentran en la familia no un referente que haya que suprimir, sino uno de los
factores que son indispensables para realizar la formacién y el desarrollo profe-
sional y humano que cada joven necesita.

Lo mismo debe afirmarse respecto de la familia de procreacion. Con el cambio
de estructuras en las ocupaciones, el problema de retraining, del reentrenamiento,
y de las alternativas ocupacionales es una necesidad para las generaciones
comprendidas entre veinticinco y cuarenta arios y, mas adelante, también sera
cada vez mds crucial tanto para los hombres como para las mujeres (estas
dltimas, incluso, tienen ya programas ad hoc, del tipo del retravailler). Es
importante que el tema de la familia no se encuentre ausente y que la familia no
seatratada como un elemento de discriminacién negativa—como si sélo fizera un
obstdculo—; es preciso, por el contrario, que sea considerada comoun ambito vital
que si, de una parte, exige un sobreplis de compensaciones, de otra es o puede ser
una fuente de recursos y un lugar de apoyo y de intercambios positivos, también
a efectos laborales.

5.2. El problema de los problemas radica, precisamente, en si la agenda de
la equidad generacional puede ser pensada y obrada fuera de un discurso sobre la
familia o si, por el contrario, tal agenda exige una politica de la cualidad familiar.

En este trabajo se ha querido subrayar el hecho de que, desde el punto de
vista sociolégico, la atencién a las nuevas generaciones necesariamente reclama
un discurso sobre la familia. Pararesponder a los anteriores interrogantes, puede
afirmarse que si la familia sigue estando en la cabeza de los jovenes, es porque, a
pesar de todo, la familia continda siendo el primer ambito de la equidad
generacional: es en ella y a través de ella donde cada generacién puede esperar
llegar a tener segtn sus propias necesidades y no segun otros criterios.
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Que las familias, tomadas en su complejidad, generen estratificaciones socia-
les anivel de la entera colectividad, no debiera ser algo que a ellas se le imputara,
sino mds bien a ciertas carencias en la organizacion politica de aquella sociedad y
a la insuficiente regulacién respecto de algunos dambitos (mercado, familia,
aparatos administrativos, etc.), que son los que producen y distribuyen las
oportunidades vitales. A cada sistema corresponde resolver sus obligaciones: a la
familia competen responsabilidades de equidad generacional o a otros dmbitos
sociales en donde acontece la confrontacién entre generaciones.

Es en esta especificidad de funciones, y a través de ella, donde han de
buscarse las soluciones orientadas a un justo reparto de las obligaciones y de los
beneficios que corresponden a cada generacion. Si a la esfera privada (familia)
hay que reconocer sélo fuunciones de equidad ex-post (y sélo ellas) y al dmbito
publico (Estado) corresponden solamente funciones de equidad ex-ante (y sélo
ellas), es un asunto discutible, que debe ser mejor estudiado. De hecho, hoy el
entrelazamiento entre la igualdad de posibilidades (chances) y la igualdad de
resultados (outcomes) se ha convertido en algo mucho mads complejo y que, por
tanto, requiere una vision mas relacional de la que tradicionalmente antes
separaba netamente a estos dos 4mbitos.

5.3. Meurge senalar aqui algo que, por otra parte, es una exigencia de hoy:
el sentido de las discontinuidades. El Estado social no genera equidad generacional
por el sélo hecho de que se invente y extienda nuevos beneficios del welfare al
nino, a la madre, al joven, al anciano, al que tiene un handicap, y quizds manana
—y tan quizds— incluso al varén adulto de mediana edad. Aparte del hecho de
que este tipo de intervenciones continian siendo planteadas con el equivocado
tono de las «dadivas» —segiin una cierta filosofia asistencial y no segun la éticay
la praxis de la ciudadania—, todavia hay muchas otras cosas que resolver como la
discusién sobre la existencia o no de los recursos econémicos que son necesarios
(debate verdaderamente mal planteado); el vasto problema de las estructuras
organizativas (tanto de la administracién piblica como de las nuevas organiza-
ciones no gubernamentales), etc. El problema que he querido sefalar aqui es
distinto: me refiero, concretamente, a que estas politicas del «welfare» no actian
en una optica intergeneracional y no activan nuevos circuitos de reciprocidad
entre las generaciones.

El Estado no produce equidad generacional sélo por el hecho de que trate de
contrastar la légica de la solidaridad y la compensacién interna de la familia. Por
el contrario, para generar esa equidad generacional se exige lo que sigue:

1) Un balance entre reciprocidad directa (en la familia-parentela) y recipro-
cidad indirecta (mediada por el Estado y por otros sistemas sociales ajenos a la
familia);

2) Una personalizacion de las intervenciones sobre las generaciones, es
decir, tratar sus necesidades conforme a las exigencias de sus fases vitales,
constituyendo una variable que aqui es decisiva: la cualidad de la familia en la
que se vive y no sélo en el numero de sus componentes.

Si alguien hace la pregunta: «,Pero de qué familia estamos hablando?» —se
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sobreentiende que cuestiona qué tipo de familia debe ser el referente para tales
politicas—, indudablemente propone un problema real. Es correcto preguntarse
si la atencién a la familia no se traducird en la imposiciéon de uno u otros
particulares modelos ideolégicos. Tal argumento no contribuye sélo a comprender
mejor qué cosa es la «cualidad familiam, sino qué ayuda a remover el problema de
la familia y evitar asi responder al dilema de si el Estado social debe o no
considerar a la familia como familia y no sélo como una suma de individuos que
ma4ds 0 menos casualmente viven juntos. De esta manera, se suprime el problema
de tratar de saber si, después de todo, junto a un numerador diversisimo para
cada familia, no haya también un minimo comin denominador que haga de cada
familia una familia.

Cambiar el acento de la familia a las familias, tratdndolas luego como
ocasiones de encuentro para recorridos vitales individuales, constituye un modo
evidente de desembarazarse de los problemas. Este planteamiento transforma
las relaciones generacionales en algo diverso: en la coexistencia de cohortes
demogradficas anénimas o mads bien en relaciones intersubjetivas segin opciones
puramente contingentes.

Aunquese justifique esta posicién mediante argumentos de tipo fenomenolégico
—que suspenden el discurso sobre los contenidos mediante la apelacién a la epojé
metodolégica: la consideracion «de lo que es»—, tal posicién manifiesta de forma
clara la existencia de prejuicios: atrincherarse detrds de una barrera que se
considera como algo que no cabe traspasar, es tanto como sostener que el
problema generacional pueda o deba ser considerado prescindiendo de las relacio-
nes familiares. Con esto se renuncia a ver en la familia no sélo un vinculo (un
factor de desigualdad), sino también un recurso (un ambito de equidad). Las
soluciones son reformuladas desde una 6ptica en la que sélo se consideran
individuos y colectivos, prescindiendo de las relaciones dindmicas que son las que
ponen en juego la libertad y la responsabilidad. De este modo, se anula el
potencial inscrito en la pregunta «;qué familia»?, pregunta que mueve a plantear
el discurso sobre la cualidad solidaria y el mundo vital de las relaciones como
presupuesto y via de la activacién de nuevos circuitos de reciprocidad entre las
generaciones.

El punto de vista que he denominado aqui como equidad generacional opta,
en cambio, por enfrentarse con los problemas en esta ultima direccién. Se
pregunta si la equidad familiar no serd o no podra ser un mecanismo para activar
acciones colectivas que persiguen finalidades comunes, no particularizadas. E1l
presupuesto de que se parte es que la familia es también un sujeto de accién
colectiva, aunque segun modalidades asociativas muy diferentes de las que
caracterizan a los llamados «<movimientos sociales».

El anterior planteamiento implica un mensaje no solamente para el Estado
—segiin lo que ya ampliamente se ha dicho—, sino también para todas aquellas
asociaciones —y son tantas—, que operan en el dmbito y desde la perspectiva
familiar (asociaciones de padres, familias unidas en forma de cooperacién, mutua
ayuda, self-help, asociaciones colectivas de varios géneros). Estas iltimas son
convocadas para responder a determinados desafios. La pregunta directriz que
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desde la perspectiva de la equidad generacional se les propone es la siguiente:
¢En qué medida actian como mediadores entre la equidad familiar y la equidad
publica? o, incluso antes, ;jtienen en cuenta la equidad generacional dentro de
ellas mismas, como asociaciones? Mds concretamente, cuando se revnen, organi-
zan algo o deciden alguna cosa, ;estd realmente presente la orientacién hacia la
reciprocidad entre las generaciones?

Es necesario que incluso las asociaciones que tienen su fundamento en la
familia se propongan estudiar a fondo el problema de la equidad generacional.
Parece natural observar que una asociacion de padres esté hecha por padres y
sélo por ellos; pero es necesario preguntarse si tal segmentacion generacional es o
no siempre necesaria y cuando no lo es.

El problema es todavia mas evidente en las instituciones publicas: ;Por qué el
recambio generacional en las tareas de gobierno y de representacion (politica,
asociativa, profesional, etc.) es siempre tan escaso? ;Acaso porque nacen pocos
nifios? Evidentemente, no. Las mujeres justamente se preocupan hoy de conside-
rar si y como en las relaciones y posiciones sociales —especialmente en aquellas
que tienen importancia—, se respeta la equidad de los géneros. Pero, ;qué decir
de la relacién jovenes/adultos y jovenes/anciano, donde se toman importantes
decisiones que no afectan a todos? ;Y cudndo se trata de asignar trabajo, bienes,
servicios, es decir, cuando se trata de destinar recursos que son escasos para
todos? Los sondeos de opinién ponen de manifiesto que los recursos para los
jovenes estdn muy disponibles, mientras que amplios recursos se destinan a los
ancianos. ;Hasta qué punto es verdadero lo contrario?

Deben barajarse de nuevo las cartas generacionales. Hay que abrir un nuevo
debate entre las generaciones, lo que supone la posibilidad de organizar nuevas
redes y reglas de recambio social.

Los afios 70 y 80 han sido afios de éxito creciente en las luchas feministas a
favor de la equidad entre los sexos. Nos han precedido muchos decenios de
batallas y sacrificios. Por mucho que las mujeres hayan estado y continiden
estando en posiciones socialmente mas débiles que los hombres, es claro que ellas
han podido crear instrumentos de lucha y formas de representacion de sus
intereses. Las nuevas generaciones no estdn en tales condiciones, sino que se
encuentran en una posicién cada vez mads débil respecto de las otras generacio-
nes. (Quién podrd hacer presentes sus necesidades, instancias, valores y
proyectos?

Un tema dif’icil e inexplorado consiste en conocer hasta qué punto los adultos
son capaces de darse cuenta de la situacion. Es cierto que las nuevas generaciones
han de crecer mads de prisa y, en buena medida, deben hacerlo por si mismas. Es
muy importante que los adultos les dejen crecer y no les hagan caer en la
dependencia. Otro tema no explorado y de maxima importancia es el conocimien-
to de cudles son las condiciones para que las generaciones adultas puedan
orientar a los jévenes hacia la autonomia, entendida ésta como la adecuada
relacion entre libertad y responsabilidad. A pesar de todo ello el interrogante,
lineas atrds enunciado, permanece: «,Qué familia para los jovenes de hoy y de
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manana?» Este interrogante no puede considerarse como una pregunta represiva
o superflua, puesto que cada vez esta mds claro que en su respuesta esta la clave
para salir de una condicién social en la que cada vez mads se les considera como
dependientes, desde una perspectiva econémica, social, cultural y politica.

6. Conclusién

6.1. En la década de los afios 80 a los 90, hemos asistido a una nueva
confrontacién entre generaciones, en el sentido fuerte y global que tiene este
término, es decir, como una relacién de comparacién y enfrentamiento en la que
se expresa la necesidad de establecer cudles son las posiciones reciprocas respecto
de la dindmica del cambio social. Aqui estdn en juego no sélo los tradicionales
problemas del conflicto psicolégico y cultural entre jévenes y adultos/ancianos,
sino algo mucho mads profundo. Se trata de una compleja posicion de estos actores
frene a la distribucién y redistribucién de las oportunidades vitales y recursos
fundamentales —material y espirituales— de la sociedad. Estdn en juego aqui las
relaciones existentes entre ellos en un marco global que aumenta las interdepen-
dencias entre lo que cada generacién da y lo que de las otras recibe. Entre ellos
deben establecerse las oportunas distancias, el sentido de sus conflictos, las
colaboraciones que sean necesarias, las posibles negociaciones frente a los desa-
fios de una sociedad incierta y contradictoria que vive en la abundancia del
presente sin apenas preocuparse del futuro comin, que estd mads alld de los
intereses privados.

Las relaciones generacionales han entrado en una fase mds problematica,
pero a pesar de todo nos encontramos con una dificultad para darnos cuentade lo
que ocurre porque, aparentemente, los jévenes ya no se revelan, sino que, méds
bien, parecen haber sido «domados» por la generacién que ha construido la nueva
sociedad del bienestar. Hay, sin embargo, serios motivos parajuzgar la gravedad
de la actual situacién. Mas alld de los motivos de actualidad que se ofrecen a
diario en las crénicas de sucesos de los periédicos —casi siempre centradas sobre
las violencias hechas a la infancia o sobre otras manifestaciones del malestar
juvenil, como los menores que cada arfio se fugan de casa, el suicidio de los jévenes,
la persistencia de fenémenos endémicos como la droga y el SIDA, el alcoholismo
juvenil o la creciente difusién de la anorexia mental, indicadores todos ellos de
fenémenos patolégicos—, el andlisis sociolégico debe indagar en cudles son las
razones estructurales y culturales mds profundas que, conjuntamente, generan
tensiones y crisis de mds amplio espectro y de una mayor duracién.

Entre los motivos que nos proporcionan hoy las mayores preocupaciones se
encuentran los siguientes:

a) Los estudios demograficos afirman que las relaciones generacionales en
el futuro préximo estaran fuertemente desequilibradas respecto de los grupos
ancianos. Que haya hoy pocos hijos significa, entre otras cosas, las siguientes: la
presencia de muchas familias sin hijos y muchas familias con un hijo unico que no
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puede beneficiase de la rica experiencia de tener hermanos y hermanas; el
aislamiento social de la infancia, y la debilidad de las nuevas generaciones
respecto del poder y de las relaciones sociales.

b) Laamenaza en que hoy se encuentra el welfare state, cuestién ésta que si
se tiene en cuenta el creciente déficit de la economia piublica, es previsible
convierta en dramatico el reparto de los gastos sociales entre las nuevas genera-
ciones: ;A quién dar? ;A los jévenes o a los ancianos? Mientras se intenta hacer
frente a estos dilemas, muchas otras obligaciones del bienestar social recaen
sobre las espaldas de las familias y especialmente sobre aquellas en las que se
han puesto las expectativas respecto de las garantias que deben ofrecerse a las
nuevas generaciones. Pero las familias no estdn por si solas capacitadas parauna
accion colectiva que evite desigualdades. E1 Estado social, por otra parte, se
comporta todavia seguin el viejo patrén de una generosidad mas o menos amplia
que puede consentirse en el marco de los gastos sociales del welfare destinados a
las distintas categorias sociales (ancianos, jévenes, etc.), sin que porello alcance a
incluir entre sus propias acciones una adecuada consideracién de las relaciones
vitales existentes entre esas «categorias». La solidaridad en lo que se refiere a las
relaciones que son propias de la familia ha sido presupuesta pero no suficiente-
mente legitimada, arrojando el resultado de injustificadas polarizaciones en las
relaciones generacionales: En el 4mbito de lo publico nos encontramos con ciertas
categorias abstractas que sirven para la confrontacién sobre el terreno de la
negociacién conflictiva de los recursos; en el &mbito de lo privado rige, en cambio,
una solidaridad muy particularizada, que «existe pero no debiera existir»—y que,
por consiguiente, acaba por estar escondida.

¢) Una discutida politica sobre la familia, debida a los enfrentamientos
ideolégicos, ha permitido el crecimiento de una dindmica generacional repleta de
fenémenos perversos. Las generaciones ancianas y adultas han podido consumir
una parte importante de los recursos naturales, materiales y simbélicos, que
debieran haber entregado a las nuevas generaciones. A causa de ello han hipote-
cado seriamente la cualidad familiar de los hijos y de los nietos, quienes se
encontrardan en la necesidad de enfrentarse a problemas sociales muy serios
desde una estructura de solidaridad familiar mas débil y con unos recursos mas
escasos.

Esta dindmica incluye en su seno un conjunto de desafios para los que, en la
prdctica, la sociedad no est4 preparada.

A fin de cuentas, lo que exige no es mds que un examen de conciencia de las
generaciones adultas respecto de las condiciones de dependencia en las que
aquéllas tienen a las generaciones mads jévenes. Una dependencia ésta que pasa a
través de la negacién o de la distorsion de las funciones de mediacién social de 1a
familia. Las generaciones mds jovenes no tienen idea de estos intercambios. Los
adultos han instaurado con ellos una especie de «alianza perversa» que resulta
convincente para todos: la de la abundancia para todos en el presente. En el
trasfondo de estos presupuestos, es donde los economistas a la americana sostie-
nen que el crecimiento econémico y los nuevos niveles de riqueza hacen obsoletas
las viejas reglas de la transmisiéon generacional. Pero no todos son de la misma
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opinién. La generaciéon mas joven podria también advertirles —aunque confusa-
mente— de la trampa en que se encuentran, y como se sienten impotentes para
salir de ella. Si se pudiera emplear una expresién fuerte, afirmaria que la
situacion se conduce con ciertas presiones suicidéogenas sobre las nuevas genera-
ciones. Por mds que esta expresion resulte desagradable, hay que decir que las
generaciones adultas de los afios 80 han vivido por encima de las posibilidades
que una «sociedad justa» les habria permitido vivir, teniendo en cuenta a quienes
vienen después. No se trata de apelar a una visién paupérrima de la realidad,
sino a sélo considerar correctamente el problema de la equidad generacional.

6.2. Dadas las condiciones de desequilibrio que se han originado, no tiene
sentido continuar batallando en relacién con viejos equivocos.

Quien ha luchado por el desarrollo de un welfare state lo mas extenso posible,
ahora debe darse cuenta de que las personas socialmente débiles (in primis:
mujeres, jovenes, ancianos) han sido ayudados por el estado social como tal, en
muy escasa medida. Lo que estas personas han obtenido en términos de mayor
bienestar se ha debido, en buena medida, al desarrollo de una economia de
welfare, que esta desde muchos puntos de vista «hinchada». Esta es la realtidad,
por muy duro que sea el enfrentarse a ella. En cualquier caso, el welfare state
jamds podra sustituir o reemplazar el intercambio que se realiza entre las
generaciones en el conjunto de las familias.

Por otra parte, quien, siguiendo las orientaciones mas tradicionales, piense
resolver los problemas apretando el acelerador de la natalidad y llamando a la
familia para un mayor sacrificio y una mayor centralidad en sus funciones,
debiera darse cuenta de que esta soluciéon es demasiado simplista. Una politica
favorable a la familia no es sencillamente igual que una politica pro-natalista y
menos todavia reducible a ella. En cualquier caso, tal tipo de politica demografica
tendria efectos limitadisimos. Endosar el intercambio entre las generaciones a
sélo las familias, ademas de no ser ya posible —a causa de la modificacion de la
misma estructura de las familias—, seria también injusto. El Estado social no es
una institucién superflua o un artefacto que, en presencia de un mercado que
produce un creciente bienestar social, pueda abandonarse y dejarse a un lado
como un montdén de ropa para los pobres. El Estado social representa un complejo
conjunto de acciones redistributivas y de seguridad social, sin las cuales el
mercado econémico no puede operar de modo suficientemente equitativo y eficaz,
y sin las cuales las familias tampoco pueden tener la seguridad material y
econémica de que hoy disponen.

Si el Estado social no quiere convertirse en algo impracticable, debe darse
cuenta de que la familia, como intercambio entre generaciones, exige una aten-
cién ad hoc y que los problemas de tal intercambio no pueden gestionarse sélo a
través de la redistribucion vertical (véanse, por ejemplo, las propuestas de
ayudas sociales o los salarios minimos), sino que exige intervenciones selectivas
de redistribucion horizontal orientadas a transferir ayudas significativas de las
familias que tienen menos cargas generacionales a las que tienen mas, segun el
criterio de «familiarizaciéon» para las intervenciones del welfare. Llegados a este
punto, debemos preguntarnos si, en la politica econémica no sera mas eficaz
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—ademads de mas justo— financiar la reserva de creatividad social, econémica,
cultural, que es la familia, que no el capital (publico o privado).

El trend del reforzamiento del estado social, iniciado en los afos 60, ha tenido
ahora una brusca disminucién en su velocidad, inicidndose incluso una inversién
en la tendencia. Pocos se habran preguntado en qué medida esto se ha debido,
precisamente, al hecho de que tal Estado social ha actuado, en su configuracién
interna, prescindiendo o actuando contra la familia, por lo que ahora, parece
légico, recibe los contragolpes. Vuelvo a insistir en que las familias han sacado
ciertas ventajas econdémicas, pero la cuestion que debe sefialarse es que las
familias han actuado sin una verdadera legitimacion, es decir, como particulares
que conducen sus propios negocios, segun principios extrarnos al orden del wellfare
state. No parece que se pueda combatir la actual inversion en la tendencia hacia
el neoliberalismo con mds controles, indirectos o directos, del Estado. Son iluso-
rias las propuestas, segun las cuales, el Estado debiera hacerse cargo de sostener
en alza la natalidad, mediante el recurso al actor-familia. Del mismo modo, son
igualmente ilusorias las propuestas de quienes piensan en una ampliacién ulte-
rior de las garantias del welfare state a los individuos como tales, sin tener en
cuenta sus responsabilidades familiares.

El tipo de regulacion social que se obtiene a través de «dadivas de incremento
progresivo», en gran medida se ha fundido ya, por no tener en cuenta a las
relaciones generacionales y por no suscribir estrategias a medio y largo plazo.
Una estrategia asi exige una politica de ayuda al intercambio de las generaciones,
tanto en términos de justicia social, como en los de la justicia intra e
intergeneracional y, por tanto, familiar. De ella depende la aceptaciéon de una
mayor inversion cultural y social sobre las nuevas generaciones, como protago-
nistas que son de su propio futuro y como dispensadores de la seguridad para las
generaciones siguientes.

Los tedricos de los sistemas nos han ensefiado que, cuando queremos conocer
como se ha hechouna cosa, basta con intentar cambiar el funcionamiento. Esto es
lo que se ha hecho con la familia, a través de un portentoso juego sistémico, en las
ultimas décadas. De esta forma, ahora podemos decir que conocemos mejor los
juegos psicéticos que se generan dentro de ella. Disponemos de tiempo todavia
para leer lo que ha ocurrido y va a ocurrir en los «juegos» entre las generaciones.
Podremos comprender algo mejor como es el funcionamiento de la familia en la
sociedad, al igual que dentro de la entera sociedad que nos ocupa. Nos daremos
cuenta, quizd, que los hijos no son ni muiiecas ni lavadoras, y que la familiano es
como la familia de Lino y menos ain un paracaidas para amortiguar el golpe de
las crisis del welfare, de los ciclos econ#micos, o de los desequilibrios demo-
graficos.

La familia permanece, mas aun, cada vez es mds clara su condicién de piedra
angular para el sentido de la justicia en las relaciones entre las generaciones. Por
eso se ha convertido en exigencia de un modelo cultural y de un sistema especifico
de la sociedad, dado que para realizar la equidad generacional no son suficientes
ni el Estado ni las asociaciones, ni mucho menos el mercado.
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NOTAS

Para una panordmica europea de estos problemas, véase P. DonaTi (1982), The
Development of European Policies P[W the Protection of Families and Children:
Problems and Prospects, en Child, Family and Society, Comission of the European
Communities Brussels, February). Para el caso de Italia, véase P. Donati (a cargo
de, 1991): Secondo Rapporto sulla famiglia in Italia (Milano, Edizione Paoline).

Cfr. P. Donati (1992) La famiglia comme relazione sociale (Milano, Angeli).

El concepto de «mundo vital» tiene su origen en E. Husserl y A. Schutz: Cf. A.
ARrpico (1980), Crisi di governabilite e mondi vitali (Bologna, Cappelli).

Por ejemplo: los ancianos son hoy, como media, més activos y vitales que en otro
tiempo, lo cual hace que ya no estén disponibles como «baby sitters» para los nietos,
sino que quieran vivir su vida y gozar de su propiaautonomia. Lo cual es justo. Pero
si después sus hijos adultos tienen pocos hijos o ninguno, ;quién pagara las
pensiones con las que piensan gozar de?gvida m3s alla de los 65 afios? En realidad,
a mds autonomia corresponde también una mayor necesidad de interdependencia.
Y esto que es verdad desde el punto de vista econémico, también lo es para otros
aspectos de la vida como, por ejemplo, el cultural:la ausencia de contactos favorece
la falta de valores comunes, por lo que la comunicacién se transferma en algo
todavia mds dificil. La autonomia no se obtiene eliminando las interdependencias,
sino aumenténdolas.

Por «modelo dominante» entiendo el que esta presente en las clases o grupos més
elevados de la sociedad; por «modelo prevaleciente» entiendo el mas difundido en la
poblacién: véase P. DoNaTi (1978) Sociologia della famiglia (Bologna Clueb); P.
Donari, P.oE Nicoua (1989) Lineamenti di sociologia della famiglia (Roma, Nis).

Como hasenalado recientemente la ONU en la resolucién niim. 44/82, de diciembre
de 1989, se propone como tema para el afo internacional de la familia el siguiente:
«Familia: recursos y responsabilidades en un mundo que cambiax: muchos proble-
mas sociales estan claramente haciéndose més graves y los esfuerzos para resolver-
los son obstaculizados por la incapacidad de las familias para funcionar como
componentes esenciales de la sociedad. La situacion exige un horizonte mas amplio,
un esfuerzo mds intenso y focalizado sobre las cuestiones y las resoluciones de los
problemas por parte de los gobiernos y de las organizaciones no gubernamentales,
sostenidos por las organizaciones internacionales».

La tendencia a la disminucién del ahorro familiar ha llegado a todos los paises
europeos (cf. a este respecto la investigacién de la CEE sobre el ahorro familiar en
Europa en 1991).

Cf. V. Cicol1, C. GALIMBERT], M. MowMmgELLI (1989) Il legame disperante (Milano,
Cortina).

El tema del sentido que la ciudadania tiene para los jévenes estd todavia por
explorar, pero es verosimil que sea una cuestién que nos reserve grandes sorpresas,
porque gran parte de los jévenes no tienen una idea concreta y practica.

Cf. N. LunmaNN (1986) Amore como pasione (Bari, Laterza).
He estudiado con mayor detalle el significado de «La nueva ciudadania de la
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familia» en P. DoNaTi (1993) Le nuove mediazone familiari, en Terzo Rapporto sulla
famiglia in Italia (Milano, Edizione Paoline).

Universales son aquellas medidas que pueden gozar todos los sujetos que tienen un
titulo, independientemente del dinero que tengan. Selectivas son, por el contrario,
aquellas medidas cuya concesion viene condicionada por el hecho de probar que los
medios econémicos de los que se dispone estan por debajo de ciertos limites.

Como es sabido, Espafia es el segundo pais del mundo, detras de Italia, por su bajo
indice de natalidad. Segun el avance de resultados del censo de 1991, comunicado
por el Instituto Nacional de Estadistica (ICE, diciembre de 1992), Espafia se
encamina hacia una catastrofe demografica segura si no se adoptan medidas para
aumentar el nimero de nacimientos. Egs expertos en demografia del ICE aconsejan
que o se subvenciona a las mujeres por tener un segundo o tercer hijo, o se fomenta
la inmigracién. La fréﬁca que reﬂrt)efj)a el futuro de la poblacion espariola es una
curva en acusado descenso. Si se mantiene la tendencia actual en la tasa de
nacimientos (téngase en cuenta que se necesitaria una tasa de 2’1 para mantener el
equilibr o entre nacimientos y defunciones),Esparia perdera diez millones de habi-
tantes entre los afios 1994 y 2040. La tasa espariola, que se acerca a 1’4 en 1992,
estapor debajo de Suecia, que tiene 2’15, Reino Unido 1’9y Francia 1’8. Los técnicos
del ICE recalcan que alli donde se ha aplicado una politica demografica, como es

rimar el nacimiento de un tercer hijo, el problema ha entrado en vias de solucién.
?Nota de los traductores.)

El tema es complejo y delicado, por lo que no puede liquidarse facilmente. Quien
desee profundizar en este asunto puede acudir a la siguiente bibliografia: para la
situacion norteamericana: Murray, Ch. (1984) Losing Ground, American Social
Policy 1950-1980 (New York, Basic Books), Moyniiax, D. P. (1990) Families Fallin
Apart, Society, 25:5, Guazer, N. (1992) The American Wel are State: Still Exceptional,
en Globalization and Systems of Welfare (Torino, Fondazione Agnelli); para la
situacién inglesa: Kicrnax, K. IcKks, M. (1990) Family Change and Future Policy,
Family Policy Studies Centre gLondon), donde se expone que en 1961 sélo una sexta
parte de los padres ingleses pedian la ayuda social que entonces se llamaba
supplementary benefit y que hoy se denomina income support, mientras que en
1987 la solicitan mas de las dos terceras partes, manifestandose asi el empeora-
miento de las condiciones de vida de esta figura familiar; sobre los paises nordicos
me remito a los estudios de J.TrosT publicados en varias revistas, entre ellas el
Journal of Marriage and the Family.

Kiernan, K y Wicks. M., tras haber sefialado la tendencia a una creciente depen-
dencia de los jévenes, la consideran como uno de «los cambios democraticos que han
afectado a la condicion juvenil en la dltima década», o.c., p. 35.

Incluso el laborista M. Wicks defiende que «la amilia es la fuente mds importante
de community care», o. y l.c., Otras pu({ﬂicaciones recientes sobre el mismo tema
son: SaNiceLa, L. (ed.) (1990) Comunita e servizi alla persona (Padova, Cedam) y
FoucHEraiTER, F., y DonaTi, P. (eds.) (1991) Community care. Teoria e pratica del
lavoro sociale di rete (Trento, Edizione Centro Studi Er kson).
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SUMMARY: INTERGENERATIONAL EQUITY: PROBLEM OF EDUCATION AND OF
SOCIAL POLICY.

The author studies the confrontation among the last generations and its consequences
in the social changes of thelast ten years. The analysis goes away through the psychologic
and cultural conflicts among youngs and adults.The viewpoint working hereis the equity
and interdependence generational: the just distribution of the material and spiritual
ressources and essential chances and opportunities that society offers to each one.

KEY WORDS: Conflict and equity between generations. Family policy. Family change.
Family and education. New pattern and roles in family. Protection of families and
children. Community care. Welfare State.
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